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1. Wstep

Budzet obywatelski jest specyficznym rodzajem konsultacji spotecznych, ktérych celem jest wigczenie
mieszkancéw w proces decydowania o wydatkowaniu okre$lonej czesci budzetu miasta. Utworzenie
budzetu obywatelskiego jest obowigzkiem wszystkich miast na prawach powiatu wynikajagcym z art. 5a.
ust.5. ustawy o samorzadzie gminnym, ktore kazdego roku s zobowigzane przeznaczy¢ na ten cel co naj-
mniej 0,5% wydatkéw zawartych w ostatnim sprawozdaniu z wykonania budzetu.

Srodki na budzet obywatelski w Szczecinie sg podzielone na dwie pule: na projekty lokalne, ktére sg zgta-
szane w 22 obszarach oraz, od obecnej edycji, na projekty Zielonego SBO, ktére sq zwigzane z ochrong
miejskiego srodowiska przyrodniczego i zastapity projekty ogélnomiejskie — kategorie znang z poprzed-
nich edycji. W tym roku mieszkancy Szczecina mogli decydowac o rozdysponowaniu 17 200 000 zt. Kwota
przeznaczona na realizacje projektow o charakterze lokalnym wynosita 12 040 000 zt, a na Zielone SBO
5160 000 zt.

Tegoroczna edycja Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego realizowana jest — oprécz przepiséw ogdélno-
ustrojowych, jak ustawa o samorzadzie gminnym, ustawa o finansach publicznych - w szczeg6lnosci na
podstawie nastepujacych przepiséw lokalnych:

« Uchwaty nr XLI/1123/22 Rady Miasta Szczecin z dnia 28 czerwca 2022 r. w sprawie wprowadzenia
zasad i trybu przeprowadzania Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego;

« Zarzadzeniu nr 257/23 Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 29 maja 2023 r. w sprawie zasad losowa-
nia i naboru do Rady ds. Budzetu Obywatelskiego oraz Komisji Odwotawczej, ogtoszenia naboru
oraz regulaminu funkcjonowania Rady i Komisji;

» Zarzadzeniu nr 281/23 Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 20 czerwca 2023 r. w sprawie powotania
Rady ds. Budzetu Obywatelskiego i Komisji Odwotawczej dziatajgcych w ramach Szczecinskiego
Budzetu Obywatelskiego.

Regulamin Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego okres$la zasady realizacji procesu w szczegdlnosci
wyznacza jego aktoréw (Prezydenta Miasta Szczecin, Urzad Miasta Szczecin; Rade ds. Budzetu Obywa-
telskiego; Komisje Odwotawcza; wnioskodawcy; mieszkancy) oraz okresla i definiuje zasady realizacji
poszczegolnych etapdéw i form: 1) podziat Srodkéw; 2) zgtaszanie projektow; 3) weryfikacje i uzupetnia-
nie projektow; 4) gtosowanie; 5) wybor projektow oraz 6) ewaluacje procesu i realizacje projektow.

Zarzadzenia powotujace Rade ds. budzetu obywatelskiego i Komisje Odwotawcza wyznaczaja role i zakres
kompetencji dwdch istotnych aktorow bioracych aktywny udziat w procesie weryfikacji projektéw i ich
dopuszczeniu do gtosowania.

W raporcie postugujemy sie nastepujacymi skrotami:

SBO - Szczecinski Budzet Obywatelski
BO - Budzet Obywatelski

Urzad - Urzad Miasta Szczecin

Akademia - Akademia SBO

Komisja — Komisja Odwotawcza

Rada - Rada ds. Budzetu Obywatelskiego



BDO - Biuro Dialogu Obywatelskiego

Regulamin - Regulamin Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego przyjety uchwatg nr XLI/1123/22
Rady Miasta Szczecin z dnia 28 czerwca 2022 r. w sprawie wprowadzenia zasad i trybu przeprowadzania
Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego

2. Metodologia

W trakcie badania ewaluacyjnego ocenie zostaty poddane:

« uzyteczno$¢, skutecznosc i efektywnos¢ kampanii informacyjnej na etapie sktadania wnioskéw oraz
gtosowania,

« proces skfadania projektéw oraz wsparcie udzielone wnioskodawcom,

« proces weryfikacji i opiniowania ztozonych wnioskéw,

« przebieg gtosowania,

« trafnos¢, uzytecznos¢, skutecznosc i efektywnos¢ prac Rady ds. Budzetu Obywatelskiego oraz Komisji
Odwotawczej,

« trafnos¢, uzytecznos¢, skutecznosé i efektywnosc przyjetego modelu SBO.

Badanie zostato zrealizowane metodami jakosciowymi, a uzupetnione analizg ilosciowa wybranych
danych. Zastosowano nastepujace techniki i narzedzia badawcze:

« analiza danych zastanych;
« badanie opinii interesariuszy;

« badanie terenowe.
Analiza danych zastanych objefa nastepujace zrédfa:

« dokumentacja SBO 2024 (w tym: dokumenty regulujace funkcjonowanie Szczecinskiego Budzetu
Obywatelskiego);

« bazy danych (w tym: projekty, wyniki weryfikacji);

« doniesienia medialne, strony internetowe, portale spotecznos$ciowe;

+ raporty ewaluacyjne z poprzednich edycji SBO.
W ramach badania opinii interesariuszy wykonano:

« 21 telefonicznych wywiadéw pogtebionych z wnioskodawcami,

+ 3 telefoniczne wywiady pogtebione z przedstawicielami szczecinskich organizacji pozarzadowych,
+ 3 telefoniczne wywiady pogtebione z przedstawicielami rad osiedli,

« 5 telefonicznych wywiadéw pogtebionych z przedstawicielami Rady ds. Budzetu Obywatelskiego,

« 2 telefoniczne wywiady pogtebione z przedstawicielami Komisji Odwotawczej,

« wywiad pogtebiony z trzema przedstawicielami Urzedu Miasta Szczecin odpowiadajacymi za orga-

nizacje i promocje SBO,



« jeden wywiad pogtebiony z przedstawicielkg Stowarzyszenia,Oswajanie miasta’,
« jeden zogniskowany wywiad grupowy (focus) z przedstawicielami jednostek weryfikujacych, w kté-

rym uczestniczyto 24 osoby,

+ jeden zogniskowany wywiad grupowy (focus) z wnioskodawcami, w ktérym uczestniczyto 6 oséb.

W ramach badan terenowych przeprowadzono:

+ lustracje miejscowg (obserwacja przestrzeni miasta pod katem badania outdoorowej kampanii in-
formacyjnej dotyczacej gtosowania na projekty w tegorocznej edycji SBO, a takze pod katem spraw-
dzenia oznakowania projektéw zrealizowanych w ramach SBO w poprzednich edycjach) w prze-

strzeni miasta, ktéra miata miejsce w dniach 101 11 listopada;
« obserwacje uczestniczacg podczas warsztatow dla projektodawcéw prowadzonych przez Akade-

mie SBO w dniu 26 pazdziernika na platformie google meet, w ktérej uczestniczyto 11 oséb.

Przytoczone w raporcie wypowiedzi respondentéw oznaczono [W], [U], [R], [K], [N] i [A], gdzie [W]
oznacza wnioskodawcow, [U] - przedstawicieli jednostek weryfikujacych oraz Urzedu Miasta Szczecin,
[R] - przedstawicieli Rady ds. Budzetu Obywatelskiego, [K] — przedstawicieli Komisji Odwotawczej,
[N] - przedstawicieli organizacji pozarzadowych i [A] - mieszkancow, ktérzy wzieli udziat w badaniu
ankietowym.

3. Kampania promocyjna

3.1 KANALY PROMOCJI

Kampania informacyjna SBO podzielona byta na dwa etapy - sktadania wnioskéw oraz gtosowania. Pierw-
szy z nich trwat w okresie od 14 marca do 13 kwietnia, cho¢ informacja o terminie sktadania projektéw
oraz o wysokosci srodkow przeznaczonych na ich realizacje pojawita sie juz 24 lutego, natomiast drugi od
8 (poczatek gtosowania) do 23 listopada (ostatni dzienn oddawania gtosow).

Kampania informacyjna SBO w tegorocznej edycji byta prowadzona gtéwnie w Internecie, cho¢ promocja
catego procesu pojawita sie takze na elektronicznych ekranach w kilku kluczowych miejscach miasta, jak
np. Galeria Kaskada oraz na monitorach w komunikacji miejskiej. Poza tym wydrukowane zostaty plakaty
i ulotki, ktore pojawiaty sie w roznych instytucjach, np. na tablicach ogtoszeniowych rad osiedli, w osrodkach
kultury czy w szkotach. Urzad przygotowywat i wysytat takze informacje prasowe i teksty sponsorowane.

W trakcie etapu gtosowania stworzono dodatkowo film i animacje wyjasniajaca kto i w jaki sposéb moze
oddac gtos. Podczas kilku waznych wydarzen, ktére $ciagnety wiele oséb, jak np. Bieg Niepodlegtosci od-
bywajacy sie 11 listopada, ustawiono takze stoisko SBO, w ktéorym mieszkaricy mogli zada¢ pytania czy
zdoby¢ informacje na temat SBO, a nawet zagtosowa¢, korzystajac z udostepnionego na miejscu kompu-
tera. Jednak, jak wyjasnita w wywiadzie jedna z urzedniczek, strategia promocji gtosowania opierata sie
gtéwnie na wspieraniu wnioskodawcow, zeby to oni sami zachecali mieszkaricow do oddania gtosu.

Nasza strategia polega na tym, ze my oddajemy promocje w rece projektodawcéw. (...) My im
nic nie narzucamy, a oddajemy do ich dyspozycji loga, elementy graficzne, a projektodawcy
moggq z nich korzystac¢ w dowolny sposob. [U]



W tym celu na stronie internetowej budzetu w zaktadce do pobrania pojawita sie sekcja, gdzie mozna byto
sobie sciagnac ulotke czy plakat, z elementami graficznymi SBO, na ktérych mozna wpisa¢ nazwe swojego
projektu. Urzad udostepnit takze pojedyncze elementy grafiki, z ktérych mogty skorzysta¢ osoby, ktore
same chciaty zaprojektowac wtasne materiaty promocyjne.

Sami autorzy wnioskow, z ktérymi rozmawiano, najczesciej krytykowali urzad, ttumaczac ze promocja
gtosowania byta niewystarczajgca i ze nie mozna wszystkiego przerzuca¢ na samych wnioskodawcow,
bo oni z jednej strony nie majg odpowiednich srodkow, a z drugiej zwieksza to i tak duzg przewage roz-
nych zorganizowanych grup nad osobami, ktére nie dysponuja zadnym zapleczem.

Co z tego, ze urzqd przygotowat jakies plakaty czy ulotki, skoro to ja sama musiatam je wydru-
kowad. Dla niektorych to pewnie niewielki koszt, inni to sobie wydrukujq w pracy, a ja nie mam
takich mozliwosci i po prostu mnie na to nie stac. [W]

Rozumiem, ze wnioskodawcy sami bedq robi¢ promocje swoich projektow. Ale w tle powinna by¢
kampania miasta, ktora nie powinna zachecac do gfosowania na konkretny projekt, ale w ogole
informowad, ze teraz trwa gfosowanie i zachecac do wziecia w nim udziatu i oddania gtosu. [W]

To ze nie byto zadnej promocji ze strony miasta spowodowato, ze zwykty mieszkaniec najcze-
Sciej nawet sie nie dowiedziat, ze jest jakies glosowanie. Taka np. Pogon nie miata problemu,
zeby trafic¢ do kibicow i zachecic ich do gtosowania na swoj projekt, a jakie ja miatam szanse
w starciu z kims takim. [..] Probowatam oczywiscie rozmawia¢ z sqsiadami, rozdawac ulotki, ale
do ilu ludzi moge trafi¢ sama? [W]

Warto doda¢, ze w promocji SBO magistrat wspierany byt przez Stowarzyszenie ,Oswajanie miasta’, ktore
w ramach projektu,Oswajanie SBO. Wsparcie edukacyjne i informacyjne mieszkarncow w procesie Szcze-
cinskiego Budzetu Obywatelskiego 2024” prowadzito Akademie SBO, ktorej zadaniem byto zachecanie
mieszkancéw do pisania wnioskow i gtosowania, a takze przede wszystkim udzielanie wsparcia wniosko-
dawcow, o czym bedzie mowa w dalszej czesci raportu.

Jesli chodzi o sama promocje, w trakcie etapu sktadania wnioskéw w/w stowarzyszenie organizowato spo-
tkania z przedstawicielami szczecinskich organizacji pozarzadowych oraz liderami aktywnych grup nie-
formalnych, ktérzy zachecani byli do uczestnictwa w SBO. Wsréd nich byty m.in. organizacje pracujace na
co dzien z osobami z niepetnosprawnosciami, z imigrantami oraz z seniorami. Podczas etapu gtosowania
stowarzyszenie zorganizowato 12 lekcji w trzech szkotach srednich, ktérych celem byto zachecenie mto-
dziezy do oddania swojego gtosu.

Wiegkszos$¢ wnioskodawcow oraz przedstawiciele organizacji pozarzadowych, z ktérymi prowadzono
wywiady, byta zdania, ze promocja SBO w obecnej edycji byta mato widoczna i niewystarczajaca.

Szczerze mowiqc, to w tym roku bardzo pozno sie dowiedziatem, ze ruszyta kampania. Zazwy-
czaj to sie dziato w innym miesiqcu i bylem przyzwyczajony, a w tym roku przypadkiem sie do-
wiedziatem, ze to juz ruszyto. Na miescie nie widziatam nic, gdybym przynajmniej zobaczyt jakis
plakat czy informacje w autobusie, to pewnie wczesniej bym zaczqt robi¢ analize i przygotowy-
wac sie do ztozenia projektu. [W]

W tym roku nie spotkatem sie z niczym na miescie, a z tego co pamietam, to w poprzednich la-
tach byly bilbordy, plakaty czy reklamy w tramwajach na wyswietlaczach. Dopiero w trakcie
gltosowania byto mnostwo plakatow, ale to dlatego, ze wywieszali je sami wnioskodawcy. [W]



W przestrzeni miasta nie zauwazytam zadnej kampanii, jedynie na Facebooku. Dziwne to, po-
niewaz bywam w wielu miejscach na prawobrzezu i w centrum miasta tez jezdze duzo komuni-
kacjq miejskq. [W]

Bytem we wrzesniu w Gdansku i tam na kazdym kroku widziatem bilbordy czy plakaty zacheca-
jqgce do gtosowania. U nas, gdyby nie starania samych wnioskodawcow, ktorzy probowali wie-
szac swoje plakaty w roznych miejscach, nie bytoby praktyczne nic. [W]

Mam wrazenie, ze z roku na rok promocja SBO jest coraz mniejsza. W tym roku poza Internetem
wedfug mnie praktycznie nie istniata. [N]

Osoby, ktére zetknety sie z promocja SBO na ktoryms z etapow, najczesciej zwrdcity na nig uwage w pojaz-
dach komunikacji miejskiej oraz na portalach internetowych. Nieliczne osoby wspominaty takze o infor-
macjach na ten temat w radiu lub telewizji.

Widziatem informacje na temat budzetu w tramwajach i autobusach. [W]

Teraz ludzie spedzajq czas gtownie w Internecie i na réznych stronach byty informacje zacheca-
jgce do sktadania wnioskow. Wedtug mnie byto tego tyle, ze kazdy na pewno bez problemu mégt
sie ztym zetkngc. [W]

Stucham Radia Szczecin codziennie i chyba ze dwa razy puscili informacje o poczqtku gtosowa-
nia. Tego radia stucha jednak mnostwo ludzi i tych informacji powinno by¢ znacznie wiecej niz
tylko kilka krotkich wzmianek, na ktore osoby, ktore nie wiedzq o co chodzi, w ogéle mogq nie
zwroci¢ uwagi. [W]

Podczas wywiadu przeprowadzonego z urzednikami zaangazowanymi w organizacje budzetu obywatel-
skiego, jedna z 0s6b wspomniata, ze we wczeéniejszych edycjach w trakcie etapu gtosowania po miescie
jezdzit odpowiednio oklejony ,Budzetobus’, w ktbrym mozna byto oddac swéj gtos na projekty. Rozméw-
czyni powiedziata, ze urzad zrezygnowat z tego narzedzia, poniewaz korzystato z niego coraz mniej miesz-
kancow, obawiata sie jednak, ze cze$¢ oséb moze z powodu rezygnacji z niego miec¢ poczucie braku. Na
podstawie rozmdéw z autorami projektdw mozna stwierdzi¢, ze te obawy byly bezpodstawne. Ani jedna
osoba w trakcie wywiadu nie wspomniata o Budzetobusie, a kilku autoréw wprost o niego zapytanych
najczesciej go pamietato, ale nie uwazato, zeby jego brak byt jakims problemem.

Jedna z form promocji budzetu obywatelskiego moga by¢ projekty zrealizowane w poprzednich edycjach.
Dzieki nim mieszkancy moga zobaczy¢ praktyczny wptyw SBO na osiedla, w ktérych mieszkaja i cate mia-
sto. W dniach 10 11 listopada przeprowadzono lustracje miejscowg dziesieciu projektow, ktére powsta-
ty w ramach SBO w ubiegtych latach (na podstawie mapy https://sbo.szczecin.eu/mapa_projektow _all).
Zaden z nich nie byt oznaczony tablicg informujaca o tym, ze projekt zrealizowano w ramach Szczecinskie-
go Budzetu Obywatelskiego.

Jedna z rozmoéwczyn wspomniata, ze informacja o finansowaniu ze srodkéw budzetu obywatelskiego nie
pojawiata sie takze na plakatach promujacych organizowany w czerwcu tego roku festyn z okazji Dnia
Dziecka, w ramach projektu, ktory zwyciezyt w ubiegtorocznej edycji SBO.

Rozmoéwcy w trakcie wywiadow zostali poproszeni o wskazanie, w jaki sposéb urzad powinien promowa¢
budzet obywatelski w kolejnych edycjach. Cze$¢ z nich uwazata, ze nalezy w wiekszym stopniu promowac
SBO w przestrzeni miasta.


https://sbo.szczecin.eu/mapa_projektow_all

W okresie sktadania wnioskow, a przede wszystkim w okresie glosowania na miescie powinno
by¢ widac informacje o budzecie obywatelskim. Skoro mieszkaricy mogq decydowac o wydaniu
kilkunastu milionow ztotych, to wazne, zeby w ogdle sie o tym dowiedzieli. [W]

Trzeba zainwestowad w bilbordy, plakaty, ekrany ledowe i tego typu rzeczy. [W]

Kilka oséb wskazywata na to, zeby w trakcie etapu sktadania projektéw prowadzi¢ promocje skierowang
do konkretnych grup docelowych. Najczesciej wspominano w tym kontekscie dzieci i mtodziez oraz osoby
starsze, ale takze osoby z niepetnosprawnosciami.

Powinny by¢ spotkania w szkotach, najlepiej w formie warsztatow, zeby do budzetu wciggac
dziecii mtodziez, bo te grupy teraz najczesciej w ogéle o tym nie styszaty. [W]

Spotkania w szkotach, w klubach seniora, w organizacjach pozarzqdowych, pracujgcych w ob-
szarze dzieci czy seniorow. [W]

Na tq chwile w budzet obywatelski zaangazowane sq przede wszystkim osoby w srednim wieku.
Zresztq nie tylko w Szczecinie. Uwazam, ze nalezy starac sie wciggac takze inne grupy spofeczne,
ktore teraz w praktyce sq z tego wykluczone, jak miodziez, osoby starsze czy niepetnosprawne.

[N]

Z innych pomystéw na promocje proponowano takze wykorzystanie projektéw zrealizowanych w po-
przednich edycjach oraz doswiadczonych wnioskodawcéw, ktorzy byli autorami zwycieskich projektow.

Sq osoby, ktore sktadajq wnioski od lat i majq duze doswiadczenie i wiele sukcesow na swoim
koncie. Uwazam, ze warto je zaprosi¢ do wspétpracy, bo zawsze do ludzi bardziej trafi zwykty
mieszkaniec, ktory opowie czym jest budzet i jak dzieki niemu mozna ksztattowac otoczenie, niz
gdyby miat to robic urzednik. [N]

Na osiedlach powinny by¢ organizowane wystawy ze zdjeciami zwycieskich projektow. Cos
w stylu: patrz, to zostato zrobione dzieki budzetowi obywatelskiemu. Jesli ty masz jakies
potrzeby czy pomysty tez mozesz napisac swoj wiasny projekt. [W]

3.2 STRONA | MEDIA SPOLECZNOSCIOWE BUDZETU OBYWATELSKIEGO

Wiekszos¢ autoréw projektow, z ktérymi przeprowadzono wywiady pogtebione méwita, ze na strone in-
ternetowa SBO zagladata gtéwnie lub wrecz jedynie w trakcie przygotowywania i sktadania wnioskow.
Stuzyta ona przede wszystkim jako miejsce, gdzie nalezy ztozy¢ projekt, a takze do szukania konkretnych
informacji, jak mapa, przyktadowy cennik czy numery telefonéw do odpowiednich komérek organizacyj-
nych Urzedu Miasta Szczecin i miejskich jednostek organizacyjnych. Zadna z 0séb nie zagladata na strone
w celu zapoznania sie z aktualnosciami dotyczacymi SBO, cho¢ niektorzy powiedzieli, ze jak juz na niej byli,
to przy okazji takze je czytali.

Strona SBO byta pozytywnie oceniana przez wiekszo$¢ osoéb, z ktorymi przeprowadzano wywiady.
Samg strone oceniam bardzo dobrze, jest tam duzo potrzebnych informacji dla wnioskodawcow

i glosujqgcych. Wszystkie informacje, ktore tam byly, przydaty mi sie, a jak czegos szukatem, to
bez problemu znajdowatem. [W]



Ze strony Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego bratam informacje, ktore dotyczyty, np. re-
gulamindw i tak daleji wydaje mi sie, ze te informacje sq przedstawione czysto i przejrzyscie. [W]

Kilku projektodawcéw, mimo ogdlnie pozytywnego postrzegania, miato jednak do niej swoje uwagi.

Dobrze, ze urzqd udostepnia przyktadowy cennik, ale nie ma tam réznych waznych i nieraz po-
trzebnych informacji. [W]

Na stronie powinna by¢ zaktadka, gdzie autorzy mogq promowac swoje projekty. Nie chodzi
mi o to, co jest teraz, bo te informacje, ktore obecnie sq na temat projektu, to cos przygotowy-
wanego na potrzeby urzednikéw. Chodzi mi o takie miejsce, ze osoby zainteresowane mogtyby
wstawic swoj film, jakies wizualizacje czy opis projektu zachecajqcy potencjalnie zainteresowa-
ne osoby. [W]

Osoby szukajace informacji na temat tego, co w danym momencie dzieje sie w SBO, znacznie czesciej
korzystaja z profilu SBO na Facebooku, ktéry na dzien pisania raportu obserwuje 2,3 tysigca oséb.

Ponizej zamieszczono najwazniejsze wnioski z analizy strony internetowej i portalu spotecznosciowego
Facebook SBO:

« kampania informacyjna zaréwno na etapie sktadania wnioskéw, jak i glosowania prowadzona byta
przede wszystkim za posrednictwem portalu spotecznosciowego Facebook, w niewielkim za$ stop-
niu na stronie internetowej SBO, co jest zgodne z oczekiwaniami wnioskodawcow;

« w okresie od 8 marca do 13 kwietnia opublikowano facznie 11 wpiséw informujacych i zachecaja-
cych do sktadania wnioskoéw oraz 3 wpisy dotyczace wydarzen organizowanych w ramach Akademii
SBO, co daje mniej wiecej jedna informacje na trzy dni; to stosunkowo niewiele zwazywszy, ze urze-
dowi powinno zaleze¢ na dotarciu w tym okresie do jak najwiekszej grupy mieszkancow;

« w okresie gtosowania od 8 do 23 listopada informacje na profilu SBO publikowane byty znacznie
czesciej niz w trakcie etapu sktadania projektéw (Srednio trzy razy dziennie, wliczajac w to weeken-
dy i swieta);

« responsywnos$¢ publikowanych informacji na Facebooku jest niska; najwieksza popularnoscia
w trakcie okresu sktadania projektéw cieszyly sie posty z 24 i 30 marca oraz 7 i 8 kwietnia z informa-
cjami o mozliwosci sktadania projektow oraz pulg pieniedzy do rozdysponowania, ktére polubito po
12 0sbb;

« najwieksza popularnoscia w trakcie okresu gtosowania cieszyly sie posty z 11 listopada z informacja
o Biegu Niepodlegtosci i 16 listopada, ktéry informowat o pétmetku gtosowania, polubito je odpo-
wiednio 19i 13 osob;

+ uzytkownicy mediéw spotecznosciowych bardzo rzadko komentuja publikowane posty, dodatko-
wo cze$¢ z pojawiajacych sie komentarzy jest negatywnych, ani razu nie znaleziono odpowiedzi ze
strony moderatoréw na uwagi uzytkownikéw;

« dziataniem, ktére warto podkresli¢, byty konkursy, ktére byly prowadzone na Facebooku, w ostatnich

dniach gtosowania, ktore aktywizowaty uzytkownikow;



« posty publikowane w trakcie obu kampanii edukacyjno-informacyjnej byty adresowane do wszyst-
kich kategorii odbiorcéw, zaden z nich nie byt adresowany do specyficznych grup, nie zauwazono
profilowania z uwagi na takie cechy odbiorcéw, jak pte¢, wiek czy inne, na co pozwalajg dane o od-
biorcach profili spotecznosciowych;

« na Facebooku wazna role odgrywaja posty aktywizujace, zachecajace odbiorce do podjecia dziata-
nia: polubienia strony czy wpisu, udostepnienia tresci, podjecia dziatania; na profilu SBO wiekszos¢
postow ma charakter informacyjny, zas liczba wpiséw aktywizujacych jest nieduza;

« w okresie sktadanie wnioskow na Facebooku nie opublikowano zadnego postu dotyczacego reali-
zacji zwycieskich projektéw z poprzednich edycji; tego typu wpisy to znakomita i bezptatna promo-
cja budzetu obywatelskiego, z ktérej warto korzysta¢ podczas etapu zgtaszania projektéw;

+ urzad nie wykorzystuje do promocji SBO innych popularnych portali spotecznosciowych, jak Insta-

gram czy Tik Tok.
3.3 ZAANGAZOWANIE RAD OSIEDLI | JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH URZEDU

Najtansza forma promocji SBO, dodatkowo docierajaca do duzej liczby mieszkancéw z réznych czesci mia-
sta i o réznych zainteresowaniach, moga by¢ profile na portalach spotecznosciowych miejskich jednostek
organizacyjnych oraz rad osiedli. Ten kanat promocji obecnie jest jednak wykorzystywany w bardzo nie-
wielkim stopniu.

Ponizej zamieszczono najwazniejsze spostrzezenia z analizy profili MJO i rad osiedla:

« na 37 rad osiedla dziatajacych w miescie osiem nie ma profilu na portalu Facebook; w trakcie
ewaluacji monitoringowi poddano wiec 29 istniejacych profiliw dwéch kluczowych okresach: od 14
marca do 13 kwietnia oraz od 8 do 23 listopada;

+ publikacje na temat SBO w portalach spotecznosciowych prowadzonych przez rady osiedla umiesz-
czane byty rzadko. W pierwszym okresie tylko trzy rady udostepnity informacje dotyczaca mozliwo-
$ci sktadania wnioskéw do SBO; byty to: Rada Osiedla Warszewo (dwukrotnie), Rada Osiedla Srod-
miescie Potnoc oraz Rada Osiedla Podjuchy (po jednym razie);

« w drugim monitorowanym okresie aktywnos¢ profili byta nieznacznie wyzsza; o mozliwosci gtoso-
wania informowato dziewiec¢ rad osiedli;

« najbardziej aktywna byta Rada Osiedla Warszewo, ktéra w trakcie etapu gtosowania udostepnita
szes¢ postow dotyczacych SBO; posty zachecajace do wziecia udziatu w gtosowaniu zamiescity tak-
ze: Rada Osiedla Zelechowa (4 posty); Rada Osiedla Srédmiescie Zachdd i Rada Osiedla Oséw (po 3);
Rada Osiedla Stare Miasto Szczecin, Rada Osiedla Bukowe-Kleskowo, Rada Osiedla Arkonskie-Nie-
mierzyn (po jednym);

« Rada Osiedla Zatom - Kasztanowe w trakcie etapu gtosowania udostepnita cztery posty, ale jeden
znich zachecat do oddania gtosu na konkretny projekt, co nie powinno mie¢ miejsca; podobna sytu-
acja miata miejsce w przypadku Rady Osiedla Krzekowo-Bezrzecze, ktéra opublikowata dwa posty,

w obu zachecano na gtosowanie na konkretny projekt;
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« monitoringowi poddano takze dziewie¢ profili na Facebooku jednostek organizacyjnych'; w okre-
sie od 14 marca do 13 kwietnia nie opublikowano na nich zadnej informacji dotyczacej mozliwosci
sktadania wnioskéw do Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego, natomiast w okresie od 8 do 23
listopada informacje na temat gtosowania udostepniono na profilach Miejskiej Biblioteki Publicznej

w Szczecinie (1 post) oraz Muzeum Techniki i Komunikacji w Szczecinie (2 posty).

4. Zgtaszanie przez mieszkancéw propozycji zadan

4.1 SRODKI NA BUDZET OBYWATELSKI

W obecnej edycji mieszkancy mieli do dyspozycji 17 200 000 zt, czyli 320 000 zt mniej niz w zesztym roku.
Zwrécito na to uwage kilka oséb, z ktérymi prowadzono wywiady.

Inflacja szaleje, a Srodki na budzet obywatelski zamiast rosnqc¢, spadty. Wiele projektow, ktore
mozna byto robi¢ w poprzednich latach, teraz sq juz niemozliwe, bo brakuje na nie pieniedzy.
wj

Wykres 1: Wysokos¢ SBO (w min PLN)

20 [
17,52 17,20

16,70
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Pod wzgledem przeznaczanych $rodkéw Szczecinski Budzet Obywatelski znajduje sie w srodku miast po-
wyzej 200 tysiecy mieszkancéw. Zdecydowanym liderem w tym zestawieniu jest Warszawa, co ze wzgledu
na liczbe mieszkancow nie moze dziwic. Kolejne miejsca zajmujg Krakéw i Wroctaw. Najmniejszy budzet
do dyspozycji maja za to mieszkancy Radomia, Czestochowy i Gdyni.

1 Miejska Biblioteka Publiczna w Szczecinie, Muzeum Techniki i Komunikacji w Szczecinie
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Wykres 2: Kwota BO w miastach powyzej 200 tysiecy mieszkancéw (w min PLN)

Warszawa (101, 43)
Krakéw (38,00)
Wroctaw (31,00)
todz (29,80)
Poznan (26,60)

Gdansk (20,44)
Katowice (20,00)
Szczecin (17,20)
Bydgoszcz (16,00)
Lublin (14,00)
Biatystok (12,00)
Gdynia (11,73)
Czestochowa (9,47)
Radom (7,50)

| | | | | |
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Jesli poréwnamy najwieksze miasta w Polsce pod wzgledem kwoty BO w przeliczeniu na jednego miesz-
kanca, to w tym zestawieniu liderem sa Katowice, gdzie wynosi ona 70,7 zt. Na drugiej pozycji jest Warsza-
wa, ktdéra przeznacza srednio 54,5 zt na jednego mieszkanca. Szczecin w gronie 14 miast powyzej 200 ty-
siecy mieszkancéw z kwotg 43,6 zt zajmuje dziesigte miejsce. Zaraz za nim jest Lublin (42,2 zt) oraz Gdarnsk
(42 zt), a najmniejsza kwotg dysponujg mieszkancy Radomia (37,7 zt).
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Wykres 3: Kwota BO w przeliczeniu na jednego mieszkanca (w PLN)

Katowice (70,70)

Warszawa (54, 50)

Krakow (54,08)

Bydgoszcz (48,50)

Gdynia (48,20)

Poznan (47,50)

Wroctaw (46,00)

todz (45,30)

Czestochowa (45,20)

Szczecin (43,60)

Lublin (42,20)

Gdansk (42,00)

Biatystok (41,00)

Radom (37,70)

| | | | | | | J
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W tej edycji ulegt zmianie regulamin SBO. W poprzednich latach mieszkarncy mogli zgtasza¢ projekty
o charakterze ogoélnomiejskim (realizowaty potrzeby mieszkancéw wiecej niz jednego obszaru lokal-
nego lub miejsce realizacji projektu nie byto przypisane do jednego obszaru lokalnego) i lokalnym (re-
alizowaty potrzeby mieszkarncow jednego lub kilku osiedli tacznie). Pula $rodkéw SBO podzielona byta
w proporcji: 30% srodkéw na projekty w obszarze ogélnomiejskim oraz 70% srodkéw na projekty w ob-
szarze lokalnym.
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W nowym regulaminie pozostawiono projekty o charakterze lokalnym, ale zrezygnowano z projektéw
ogolnomiejskich. Zamiast tych ostatnich wprowadzono nowa kategorieg, tzw. ,Zielone SBO”. Dotyczy ona
projektéw zwigzanych z ochrong miejskiego srodowiska przyrodniczego, w szczegdlnosci projektéw, kto-
rych realizacja ma prowadzi¢ do poprawy stanu oraz zwiekszania powierzchni terendéw zieleni w Szcze-
cinie. Jesli chodzi o podziat srodkéw miedzy kategoriami, to nie ulegt on zmianie. Nadal 70% S$rodkéw
przeznaczonych jest na projekty w obszarze lokalnym, a 30% na Zielone SBO.

Kolejng zmiang, ktéra wprowadzono w tym roku, jest wielkos¢ srodkéw, ktére mozna przeznaczy¢ na re-
alizacje jednego projektu. W ubiegtych latach na jeden projekt ogélnomiejski moégt pochtonac catg kwote
przeznaczong na tg kategorie. Obecnie wartos¢ kazdego z projektéw Zielonego SBO nie moze by¢ wyzsza
niz 50% catosci srodkéw SBO przeznaczonych na realizacje tych projektow.

Wiekszos¢ wnioskodawcéw w wywiadach odniosta sie do tej zmiany pozytywnie. Argumenty ,za” byly
bardzo rézne.

Mysle, ze to krok w dobrq strone, bo w wielu miejscach Szczecina brakuje terenéw zielonych. [W]

W zwiqzku z tym, ze to jest zielony budzet, to projekty, ktore wygrajq, bedq ogélnodostepne dla
wszystkich, a nie np. tak jak byto rok temu, kiedy wygrato hospicjum. [W]

Bardzo dobrze. Nie dojdzie do sytuacji, ze caly budzet na zadanie ogélnomiejskie zgarnie je-
den projekt, jak to miato miejsce w poprzednich edycjach. Teraz pieniqgdze trafig do co najmniej
dwoch projektow, co jest duzq zmiang na plus. [W]

Byto jednak takze kilka gtoséw przeciwnych tej zmianie, co gtdwnie byto zwigzane z finansami.

Ja nie mam nic przeciwko projektom ekologicznym. Nie podoba mi sie jednak, ze tazmiana wiqg-
Ze sie z tym, ze skasowano projekty ogélnomiejskie. Pienigdze na dziatania lokalne sq niewiel-
kie, a do tego szaleje inflacja i tak naprawde w tym roku nie da sie z tego przeprowadzic zadnej
sensownej inwestycji. [W]

Dla mnie to bez sensu, przeciez projekty ekologiczne mozna byto robié juz wczesniej, a w zwiqz-
ku z tq zmianq mieszkaricy nie majq juz mozliwosci sktadania wnioskéw na jakies wieksze inwe-
stycje. [W]

Jesli chodzi o podziat srodkéw na projekty lokalne, to zostat on dokonany za pomoca algorytmu bazujacego
na podziale procentowym opartym w 80% na liczbie mieszkancéw danego obszaru lokalnego i w 20%
na powierzchni tego obszaru lokalnego (w poprzednich latach ten algorytm wygladat nieco inaczej:
70% - liczba mieszkancéw i 30% - powierzchnia).

Ponizej przedstawiono kwoty, jakie ostatecznie trafity do kazdego z obszaréw lokalnych:

+ dlaobszaru nr 1 - Skolwin, Stotczyn, Bukowo - 620 000 ztotych,

+ dlaobszaru nr 2 - Warszewo, Oséw - 610 000 ztotych,

+ dla obszaru nr 3 - Gtebokie - Pilchowo, Krzekowo - Bezrzecze, Zawadzkiego - Klonowica - 640 000
zlotych,
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« dla obszaru nr 4 - Arkonskie — Niemierzyn — 430 000 ztotych,

« dlaobszaru nr5 - Niebuszewo — 450 000 ztotych,

. dla obszaru nr 6 - Golecino — Goctaw, Zelechowa - 610 000 ztotych,

+ dla obszaru nr 7 — Drzetowo - Grabowo - 430 000 ztotych,

+ dlaobszaru nr 8 — Niebuszewo - Bolinko - 540 000 ztotych,

+ dlaobszaru nr 9 - Pogodno - 650 000 ztotych,

+ dlaobszaru nr 10 - Gumience - 740 000 ztotych,

« dlaobszaru nr 11 - Swierczewo - 420 000 zlotych,

« dlaobszaru nr 12 - Turzyn — 460 000 ztotych,

« dlaobszaru nr 13 - Srédmiescie Zachdd - 330 000 ztotych,

- dla obszaru nr 14 - Srédmiescie Pétnoc, tekno — 380 000 ztotych,

+ dlaobszaru nr 15 - Centrum - 420 000 ztotych,

« dlaobszaru nr 16 - Pomorzany — 560 000 ztotych,

« dla obszaru nr 17 - Stare Miasto, Nowe Miasto, Miedzyodrze — Wyspa Pucka - 700 000 ztotych,

. dlaobszaru nr 18 - Zydowce - Klucz, Podjuchy, Zdroje — 710 000 ztotych,

« dlaobszaru nr 19 - Dabie, Zatom — Kasztanowe - 730 000 ztotych,

+ dla obszaru nr 20 - Stoneczne, Majowe - 540 000 ztotych,

+ dlaobszaru nr 21 — Bukowe - Kleskowo — 420 000 ztotych,

- dla obszaru nr 22 - Plonia - Smierdnica - Jezierzyce, Kijewo, Wielgowo - Stawociesze — Zdunowo -
650 000 ztotych.

Wiekszos¢ wnioskodawcow, z ktérymi rozmawiano, miata wiedze na temat algorytmu podziatu srodkéw
i nie miata co do niego zadnych uwag. Jedyne watpliwosci, jakie padaty, dotyczyty taczenia osiedli
w obszary.

Moje osiedle jest niewielkie i potgczone zostato z innym, znacznie wiekszym, co powoduje, ze
nasze szanse na zdobycie srodkow sq minimalne. [W]

Wedtug mnie te osiedla potqczone sq czesto zupetnie sztucznie. [W]

4.2 WSPARCIE W ZGLASZANIU PROJEKTOW

Osoby zainteresowane zgtoszeniem wniosku mogty w obecnej edycji skorzysta¢ z réznych form wspar-
cia. Najwazniejsza jest Akademia SBO prowadzona przez Stowarzyszenie ,Oswajanie miasta’, w ramach
ktorej zorganizowano m.in. warsztaty stacjonarne w Srédmiejskim Punkcie Sasiedzkim Srodek dotyczace
technicznych aspektow sktadania wnioskéw, spotkanie online dotyczace nowego regulaminu SBO, a takze
udzielano konsultacji indywidualnych w przygotowywaniu wnioskéw.

Osoby przygotowujace projekty miaty tez mozliwos¢ kontaktu z pracownikami miejskich jednostek wery-
fikujacych. Urzad udostepnit na stronie internetowej bezposrednie numery telefonéw i adresy e-mail do
przedstawicieli ponad dwudziestu jednostek zajmujacych sie weryfikacja projektéw. Mozna sie byto z nimi
skontaktowac i przeprowadzi¢ indywidualne konsultacje dotyczace okreslonego pomystu.
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Pracownicy Biura Dialogu Obywatelskiego, jednostki koordynujacej proces konsultacji spotecznych SBO,
byli takze dostepni dla os6b zainteresowanych na miejscu w urzedzie. Osoby, przychodzity na konsultacje
z réznymi problemami.

Raz przyszta do nas pani, ktora miata ogolny pomyst na projekt. Usiadtysmy razem do kompute-
ra i krok po kroku dopytywatam sie, co chciataby zrobic i wpisywatam do wniosku. [U]

Ostatnim rodzajem wsparcia byta strona internetowa https://sbo.szczecin.eu/, na ktérej umieszczonych
zostato wiele waznych informacji przydatnych dla oséb zainteresowanych ztozeniem wniosku, jak np.
regulamin SBO, plik z przyktadowymi kosztami, instrukcja, wyszukiwania dziatek pod inwestycje SBO,
poradnik korzystania z geoportalu, wzér wniosku, listy poparcia i r6zne konieczne oswiadczenia.

Autorzy wnioskow generalnie bardzo dobrze oceniajg wsparcie w trakcie etapu skfadania wnioskow.
Z 0s06b, z ktérymi prowadzono wywiady tylko trzy korzystaty z pomocy Akademii SBO na tym etapie, ale
wszystkie byty z niego zadowolone.

Ja w tym roku sktadatem wniosek po raz pierwszy, wiec te warsztaty, ktore byly oferowane w ra-
mach Akademii SBO byly dla mnie bardzo przydatne. (...) Oceniam je bardzo wysoko, wszystko
byto zrobione bardzo profesjonalnie. [W]

Bratam udziat w warsztatach i dowiedziatam sie na nich wszystko co mnie interesowato. [W]

Te, ktore nie uczestniczyty w warsztatach organizowanych przez Akademie, najczesciej ttumaczylty to tym,
Ze po prostu tego typu wsparcia nie potrzebowaty.

Dla mnie to szkoda czasu, bo i tak to jest wszystko topatologicznie wytltumaczone. [W]

Znacznie wiecej os6b skorzystato z konsultacji telefonicznej lub elektronicznej z pracownikami miejskich
jednostek weryfikujgcych. W tym przypadku wsparcie, jakie uzyskaty, takze byto oceniane wysoko.

Ja sktadam wnioski juz od wielu lat, wiec zadne warsztaty nie sq mi juz potrzebne. Jak przygo-
towuje wniosek, to czasem mam potrzebe kontaktu z osobami, ktore go potem bedq oceniaé
i dopytania o rozne kwestie. To bardzo dobra droga, bo potem, podczas weryfikacji, wszystkie
najwazniejsze kwestie i problemy sq juz rozwiqzane. [W]

Dzwonitem kilka razy do urzedu i bez problemu otrzymatem potrzebne odpowiedzi na wszyst-
kie pytania. [W]

Co potrzebowatem, to dzwonitem i dopytywatem sie. Czasami wysytatem jakies zapytania e-ma-
ilem, to mi na wszystko odpowiadali w krotkim czasie. [W]

Tylko jeden rozméwca skrytykowat tag forme wsparcia, byto to jednak zwigzane z tym, ze nie wiedziat, do
kogo konkretnie powinien zadzwonic ze swoim problemem i ostatecznie nie skontaktowat sie z nikim.

Nie wiem, jaka komorka ostatecznie bedzie weryfikowa¢ moj wniosek, a nie chciatem dzwoni¢
i by¢ wysytanym od jednej osoby do drugiej. [W]
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4.3 OPRACOWANIE | ZGLASZANIE PROJEKTOW

Projektodawcy zostali poproszeni o podzielenie sig, jakie motywacje nimi kierowaly, ze zdecydowali sie na
uczestnictwo w SBO. Najczesciej zwigzane byly one z checig rozwigzania jakiegos konkretnego problemu
lub wptywu na miasto czy swoje osiedle.

Moje dziecko chodzi do szkoly podstawowej, w ktorej uwazam, ze brakuje boiska, stqd jako ro-
dzic sie zaangazowatam i napisatam wniosek. [W]

Budzet obywatelski jest takim narzedziem, dzieki ktoremu my mieszkaricy mozemy miec bez-
posredni wptyw na to, co sie wokof nas dzieje. Uwazam, ze skoro jest taka mozliwos¢, to trzeba
z niej korzystac. [W]

Kilka lat temu moj projekt juz przeszedt i zostat zrealizowany. Nie dato sie jednak wtedy zrobi¢
wszystkiego, co bym chciat, bo srodki byly za mate, stqd teraz chce ten projekt niejako dokon-
czyc. [W]

Kilka oséb zaangazowato sig, bo nie do konca jest zadowolone z kierunkéw rozwoju miasta czy polityki
inwestycyjnej i za pomoca budzetu obywatelskiego chce tg sytuacje w jakis sposdb zmienic czy poprawic.

Miasto nie uzupetnia niezbednej infrastruktury i poprzez budzet obywatelski robie tak napraw-
de to, czym powinno sie zajmowac miasto, ale sie nie zajmuje. [W]

Uwazam, ze Szczecin jest zalany betonem i chce dzieki zielonemu budzetowi cho¢ w niewielkim
stopniu to zmienic. [W]

Zmiana regulaminu SBO w obecnej edycji dotyczyta takze zgtaszania projektow. W poprzednich latach
mieszkancy mieli mozliwo$¢ ztozenia wnioskdw w wersji elektronicznej lub papierowej na formularzu.
W tym roku projekty mozna byto sktada¢ jedynie w wersji elektronicznej w systemie informatycznym.
Regulamin zobowiazat jednak prezydenta do zapewnienia organizacji i obstugi punktow do sktadania
projektéw, w ktérych zapewnione miaty zostac elektroniczne narzedzia do sktadania projektéw oraz obec-
nos¢ asystenta, ktory udzieli mieszkancowi niezbednej pomocy w ztozeniu projektu. W praktyce zajeto
sie tym Biuro Dialogu Obywatelskiego, ktore w kilku przypadkach udzielito zainteresowanym wsparcia
w ztozeniu wniosku w systemie informatycznym.

Whnioskodawcy, z ktérymi prowadzone byly wywiady, generalnie sa zdania, ze napisanie i ztozenie wniosku
do budzetu obywatelskiego byto proste, a w przypadkach probleméw mozna byto liczy¢ na wsparcie pra-

cownikéw Biura Dialogu Obywatelskiego lub Akademii SBO.

Ja w tym roku sktadatem wniosek po raz pierwszy, ale nie miatem zadnych problemow z wypet-
nieniem formularza. [W]

Whnioskodawcy dobrze oceniali takze formularz wniosku, ktéry postrzegaja jako zrozumiaty. Jedynie jedna
osoba miata do niego drobng uwage.

W formularzu najpierw trzeba wpisac uzasadnienie wyboru kategorii, a nastepnie cel i uzasad-
nienie projektu. Dla mnie to bez sensu, bo te dwa punkty mozna potqczyc w jeden. [W]
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4.4 CHARAKTERYSTYKA WNIOSKOW | WNIOSKODAWCOW
W obecnej edycji mieszkancy ztozyli tacznie 226 projektéw, z czego 181 lokalnych i 45 do Zielonego SBO.
Jak widac¢ na wykresie 4, nie liczac pierwszego roku, kiedy budzet obywatelski byt nowoscia, jest to rekor-

dowy wynik.

Wykres 4: Liczba zgtoszonych projektow w edycjach 2014 - 2024

350 — 328

300

250 [— 226
214 503 202 202 218

200 [

150 [

100 [—

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Wykres 5 przedstawia, ilo$¢ ztozonych wnioskéw w poszczegdlnych obszarach lokalnych. Jak widac
najwiekszg ilos¢ projektow ztozono w obszarze Srédmiescie Pétnoc, tekno (15). Tuz za nim znalazty
sie Warszewo, Osow oraz Giebokie-Pilchowo, Krzekowo-Bezrzecze, Zawadzkiego-Klonowica (po 14).
Z drugiej strony obszarami, w ktorych ztozonych zostato najmniej propozycji zadan sa Bukowe-Kleskowo
i Drzetowo-Grabowo (po 3), Plonia-Smierdnica-Jezierzyce, Kijewo, Wielgowo-Stawociesze-Zdunowo (4)
oraz Stoneczne, Majowe (5).
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Wykres 5: Liczba zgtoszonych projektéw w podziale na obszary lokalne

Skolwin, Stotczyn, Bukowo - 6
Warszewo, Oséw - 14
Gtebokie - Pilchowo, Krzekowo - Bezrzecze, Zawadzkiego - Klonowica - 14
Arkoniskie - Niemierzyn - 7
Niebuszewo, Pula - 5

Golecino-Goctaw, Zelechowa - 12

Drzetowo-Grabowo - 3

Niebuszewo-Bolinko - 6

Pogodno - 7

Gumience- 11

Swierczewo - 11

Turzyn- 6

Srédmiescie Zachd - 6

Srédmiescie Potnoc, kekno - 15

Centrum -7

Pomorzany - 7
Stare Miasto, Nowe Miasto, Miedzyodrze - Wyspa Pucka - 12
Zydowce - Klucz, Podjuchy, Zdroje - 11
Dabie, Zatom-Kasztanowe - 9
Stoneczne, Majowe - 5
Bukowe-Kleskowo - 3

Ptonia - Smierdnica - Jezierzyce, Kijewo, Wielgowo - Stawociesze - Zdunowo - 4

| | | | J
0 3 6 9 12 15

W ramach ewaluacji sprawdzono takze, jaka jest liczba ztozonych wnioskéw w poszczegdlnych obszarach
lokalnych w przeliczeniu na 1000 mieszkaricow. Jak wida¢ na wykresie 6 jedynym obszarem, gdzie ztozo-
no $rednio ponad 1 projekt na tysigc mieszkarnicow jest Srodmiescie Potnoc, tekno (1,15). Wérdd najbar-
dziej aktywnych obszaréw znajduja sie tez: Stare Miasto, Nowe Miasto, Miedzyodrze - Wyspa Pucka (0,92)
oraz Gtebokie - Pilchowo, Krzekowo - Bezrzecze, Zawadzkiego - Klonowica i Warszewo, Oséw (po 0,84).
Najmniej wnioskdw w przeliczeniu na tysigc mieszkaricow zgtoszono w obszarach Drzetowo-Grabowo
(0,21), Bukowe-Kleskowo (0,22) i Stoneczne, Majowe (0,27). Srednia dla wszystkich obszaréw wyniosta 0,66
wniosku na tysigc mieszkancéw.
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Wykres 6: Liczba ztozonych wnioskéw w obszarach lokalnych na 1000 mieszkancéw

Skolwin, Stotczyn, Bukowo - 0,50

Warszewo, Oséw - 0,84
Gtebokie - Pilchowo, Krzekowo - Bezrzecze, Zawadzkiego - Klonowica - 0,84
Arkonskie - Niemierzyn - 0,65

Niebuszewo, Pula - 0,32

Golecino-Goctaw, Zelechowa - 0,71
Drzetowo-Grabowo - 0,21
Niebuszewo-Bolinko - 0,32
Pogodno - 0,32
Gumience - 0,48

Swierczewo - 0,76

Turzyn-0,38
Srédmiescie Zachod - 0,571

Srédmiescie Potnoc, kekno - 1,15
Centrum- 0,47
Pomorzany - 0,39

Stare Miasto, Nowe Miasto, Miedzyodrze - Wyspa Pucka - 0,92

Zydowce - Klucz, Podjuchy, Zdroje - 0,62

Dabie, Zatom-Kasztanowe - 0,58

Stoneczne, Majowe - 0,27

Bukowe-Kleskowo - 0,22

Ptonia - Smierdnica - Jezierzyce, Kijewo, Wielgowo - Stawociesze - Zdunowo - 0,35
Srednia - 0,66

0 02 04 06 08 10 1,2

Analizujac dane z ostatnich trzech lat mozna zauwazy¢, ze cho¢ systematycznie rosnie liczba ztozonych
whnioskow, to w tym samym czasie maleje liczba autoréw projektéw, co przedstawiono na wykresie 7.
Dwa lata temu 104 mieszkancéw ztozyto 187 propozycji zadan (jedna osoba napisata srednio 1,80 wniosku).
W ubiegtym roku byto 97 autoréw, ktdrzy ztozyli 218 projektdéw (Srednia: 2,25). W obecnej edycji liczba
autorow spadta do 89, a liczba wnioskdw wzrosta do 226 (Srednia: 2,54).
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Wykres 7: Poréwnanie liczby ztozonych wnioskéw z iloscig autoréw w edycjach 2022 - 2024
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W gronie 89 autoréw, ktérzy w tej edycji wzieli udziat w SBO, 12 0séb jest multiwnioskodawcami, czyli
ztozyto co najmniej 5 propozycji zadan. W tej grupie jest dziesieciu mezczyzn i dwie kobiety. Lacznie te 12
0s6b jest autorami 114 projektow, a wiec ponad potowy wszystkich ztozonych w tej edycji. Rekordzistg jest
osoba, ktéra ztozyta 23 wnioski (na 226, ktére wptynety do urzedu).

Podobnie jak to ma miejsce w innych polskich miastach wsréd autoréw projektéw wiecej jest mezczyzn
(64%) niz kobiet (36%). Co ciekawe, 42 wnioskodawcéw (47%) sktadato projekty co najmniej druga edy-
cje z rzedu, a 47 0s6b (53%) zdecydowato sie na wziecie udziatu w SBO po raz pierwszy. To pokazuje, ze
SBO caly czas ma duzg site pozyskiwania nowych oséb. W zwigzku z ochrong danych osobowych autorzy
ewaluacji nie mieli mozliwosci skontaktowac sie z wnioskodawcami z poprzednich lat, ktérzy z tym roku
zrezygnowali z uczestnictwa w SBO, nie mozna wiec zbadac, czym jest to spowodowane.

Wykres 8: Autorzy projektow w podziale na pte¢

Bl Kobiety 36%
. Mezczyzni 64%
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5. Weryfikacja i opiniowanie propozycji zadan

5.1 WYNIKI WERYFIKACJI

Whnioski w ramach tegorocznej edycji BO mozna byto sktada¢ do 13 kwietnia, a publikacja wynikéw weryfi-
kacji miata miejsce 20 pazdziernika. Oznacza to, ze urzad miat ponad 6 miesiecy na analize projektow i wy-
danie opinii. W poréwnaniu do innych polskich miast to stosunkowo dtugi okres. Przyktadowo w Krakowie
w obecnej edycji zgtoszono w sumie 1142 projekty, a zostaty one zweryfikowane w trzy miesiagce i jeden
tydzien. W Katowicach mieszkancy zgtosili 296 propozycji zadan, ktorych sprawdzanie trwato 3,5 miesiaca.
W duzej mierze tak duza ilos¢ czasu na weryfikacje w Szczecinie spowodowana jest dos¢ skomplikowana
procedura, w ktéra zaangazowane sg dwa ciata spoteczne, co jest niespotykane w innych polskich mia-
stach. Wiecej bedzie o tym mowa w podrozdziale dotyczacym Rady ds. Budzetu Obywatelskiego i Komisji
Odwotawczej.

W obecnej edycji, mieszkancy zgtosili tacznie 226 projektow, w tym 181 projektoéw lokalnych oraz 45 pro-
jektow w obszarze Zielonego SBO. Ostatecznie, po procesie weryfikacji, na liscie do gtosowania znalazto
sie 149 projektow (66% ztozonych). Jak wida¢ na wykresie 9 to nieznacznie mniej niz w ubiegtym roku, za
to troche wiecej niz w edycjach 2020 - 2022. Zreszta odsetek wnioskow, ktdre ostatecznie trafiajg na liste
do gtosowania jest w kazdym roku zblizony i waha sie od 56 do 70 procent. Wyjatkami byty tu edycje 2015
i 2016, kiedy do gtosowania zakwaliflkowano odpowiednio 78% i 79% ztozonych wnioskow.

Wykres 9: Odsetek wnioskow, ktodre trafity na liste do glosowania w edycjach 2014 - 2024

78% 79%
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Na podstawie analizy mediéw lokalnych i regionalnych, mozna stwierdzi¢, ze ogtoszenie wynikéw weryfi-
kacji nie wzbudzito duzych emocji czy kontrowersji. Wiekszos¢ portali i gazet ograniczyto sie do podania
suchych informacji i zachecenia do gtosowania. Na tym tle wyr6znit sie portal infoludek.pl, ktéry podkreslit,
ze mieszkancy beda mieli do wyboru az 149 propozycji.

22


http://infoludek.pl

Z drugiej strony Gtos Szczecinski w swoim tekscie ,Przechodniu chcesz chodnik? To zréb go za swoje.
Szczecinski Budzet Obywatelski, czyli obowigzkowa lektura dla prezydenta miasta” napisanym w kry-
tycznym tonie skupit sie nie na liczbie, ale na rodzaju projektéw: ,Tak wiec te 149 projektéw zaakcepto-
wanych przez powotang specjalng rade ds. SBO, powinno stac sie dla prezydenta Piotra Krzystka lekturg
obowigzkowa. | to przede wszystkim dlatego, ze lista projektéw mieszkancéw jest raczej spisem zanie-
dban, zaniechan czy nawet braku kompetencji jego urzednikow.”

5.2 DOSWIADCZENIA PRZEDSTAWICIELI JEDNOSTEK WERYFIKUJACYCH

Projekty sktadane przez mieszkancow trafiajg do jednostek weryfikujagcych w sposéb ciagty. Biuro Dialogu
Obywatelskiego zajmujace sie weryfikacja formalng nie czeka do konica naboru, tylko niezwtocznie, nie
poOzniej niz cztery do od ich wptyniecia, przekazuje wnioski dalej, co jest dobrze oceniane przez pracowni-
kéw jednostek zajmujacych sie weryfikacjag merytoryczng, ktérzy uczestniczyli w focusie.

Do nas projekty trafiajq w sposob ciqgly, dzieki czemu szybciej mozemy sie zabrac¢ za prowadze-
nie weryfikacji. [U]

Rozmoéwcy nie mieli takze uwag do tego, jak przydzielane sg wnioski do poszczegélnych komorek mery-
torycznych.

W momencie kiedy mielismy takgq sytuacje, ze uznalismy, ze nie jestesmy odpowiedni do weryfi-
kacji koncowej zadania, ze powinien by¢ to inny podmiot, to w porozumieniu z Biurem Dialogu
Obywatelskiego i po akceptacji pani wiceprezydent zostato to przekazane innej komorce. [U]

W poprzednich edycjach SBO nieprecyzyjne wskazywanie lokalizacji, gdzie miaty by¢ realizowane zadania,
powodowato znaczne wydtuzenie czasu na weryfikacje i utrudniato prace oséb zajmujacych sie sprawdza-
niem zadan. W tym roku doprecyzowane zostato, w jaki sposob wnioskodawcy sg zobowigzani wskazywac
lokalizacje, gdzie bedzie prowadzone zadanie, a dodatkowo w § 14. 4. regulaminu wskazano, ze wniosko-
dawca moze dokona¢ zmiany projektu lokalizacji tylko raz. Warta podkreslenia jest takze praca, jaka wy-
konuja pracownicy Biura Dialogu Obywatelskiego, ktérzy juz w trakcie weryfikacji wstepnej angazuja sie,
zeby we wniosku zostata wskazana konkretna dziatka.

Jeszcze w zesztym roku mielismy cos co wydtuzato weryfikacje wstepnq w jednostkach, ktore
sprawdzajq lokalizacje. Mianowice autor mégt dokonac zmian w projekcie dowolng ilos¢ razy,
w dowolnym czasie w trakcie weryfikacji. | to dalej jest, ale udato nam sie doprowadzi¢ do jed-
nej modyfikacji tego przepisu. Od tego roku autor moze zmieniac lokalizacje projektu tylko raz.
Dzieki temu te wnioski juz tyle razy nie wracajq co przedtem. [U]

Jesli my w trakcie weryfikacji formalnej nie widzimy wskazanej doktadnej dziatki i jej obrebu, to
od razu wzywamy wnioskodawcow, zeby to wstawili. Czesto jest tez tak, ze to my robimy za nich
widzqc po ulicy konkretne miejsce i robimy wstepnq poprawe projektu. Dzieki temu jednostki
otrzymujq od nas wniosek z konkretnq dziatkq i majq prostszq droge w komunikacji z autorem.

i

Wprowadzone zmiany oraz zaangazowanie BDO spotyka sie dobrg reakcjg pracownikéw pozostatych
komorek.
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Kiedy do nas trafiajq projekty, to majq juz zaznaczone konkretne dziatki i teraz to juz dla nas nie
stanowi problemu i mozemy bez problemu sprawdzic, czy na danej dziatce ten projekt moze by¢
realizowany czy nie. [U]

Zdaniem os6b zaangazowanych w weryfikacje wnioskéw czyms, co bardzo wydtuza ich prace jest funk-
cjonowanie dwoch ciat spotecznych zaangazowanych w proces weryfikacji i odwotan: Rady ds. Budzetu
Obywatelskiego i Komisji Odwotawczej.

Wedtug mnie ta procedura, ktora polega na zatwierdzaniu projektow przez Rade Budzetu Oby-
watelskiego, a pozniejjeszcze przez Komisje Odwotawczq to jest takie podwodjne odwotanie. Au-
tor na radzie odwotuje sie od decyzji urzedu, przedstawia swoje argumenty, a rada podejmuje
decyzje o ponownej weryfikacji projektu czy jego odrzuceniu lub przywrdceniu. To juz wiec for-
ma odwotania, a potem jeszcze temu autorowi przystuguje odwotanie na decyzje rady do komi-
sji. | to wszystko powoduje, ze my musimy pochylac sie nad jednym projektem po kilka razy. Jest
to rzecz, ktora na pewno wptywa na czas weryfikacji. [U]

Inng przeszkoda, na ktérg wskazywano, jest tez nieterminowe dostarczanie opinii czesciowych niezbed-
nych do ostatecznej oceny wniosku, od pozostatych jednostek weryfikujgcych.

Jesli ktos jest weryfikatorem kornicowym i weryfikatorzy czesciowi nie dostarczajq mu na czas
materiatow, to on rowniez jest w zwtoce. [U]

Rozmoéwcy w trakcie focusu byli takze zdania, ze cho¢ mozliwos$¢ odwotania od negatywnej decyzji urzedu
do Rady ds. Budzetu Obywatelskiego jest waznym i potrzebnym narzedziem, to jednak to do Prezydenta
Miasta powinna naleze¢ ostateczna decyzja w przypadku, gdy strona spoteczna rekomenduje jakies zada-
nie do przywrécenia na liste do gtosowania.

Niejednokrotnie jest tak, ze weryfikujemy jakies projekty negatywnie, co wynika z naszej wiedzy
idoswiadczenia i stwierdzamy, ze dany projekt nie jest mozliwy do realizacji i trafia to potem do
Rady ds. Budzetu Obywatelskiego, ktora mowi, ze strona spoteczna ma oczekiwania wobec tego
projektuitrzeba go puszczac dalej. Zdarzajq sie potem takie sytuacje, ze tego te projekty sq pro-
jektami zwycieskimi, a my potem mamy potworne problemy, zeby je zrealizowad. [U]

Uczestnicy wywiadu grupowego byli takze poproszeni o podzielenie sie swoimi doswiadczeniami ze
wspotpracy z wnioskodawcami w trakcie prowadzenie weryfikacji. Zgodnie z regulaminem wszystkie
zmiany w projektach moga by¢ dokonywane tylko po uzyskaniu zgody autoréw, takze te dotyczace bu-
dzetéw wnioskow, ktore zdaniem rozmdéwcédw najczesciej bywaja nieoszacowane, co nieraz budzi duze
emocje i niezrozumienie.

Czesto spotykamy sie z zarzutami, ze rzeczywiste koszty projektow, ktore podajemy, sq przez
nas wziete z sufitu, a wnioskodawcy niestety nie biorq pod uwage wielu czynnikéw, ktére majq
wplyw na ostateczne koszty. (...) Mowigq, ze w Internecie sprawdzili, ze cos kosztuje tyle pienie-
dzy i nie chcq stuchac naszych argumentow. [U]

Wspotpraca z projektodawcami w ogdle zdaniem rozmoéwcédw jest tematem skomplikowanym. Z nie-
ktédrymi osobami jest ona dobra i obie strony prébuja sie wzajemnie zrozumie¢. Bywa jednak, zdaniem
pracownikéw jednostek weryfikujacych, ze sg osoby, ktére upieraja sie przy jakim$ pomysle i nie chca stu-
cha¢, ze jest on z roznych przyczyn niemozliwy do realizacji.
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Sq osoby, ktorym jak wyttumaczymy co trzeba zmieni¢ i dlaczego, to nie majq do tego zadnych
uwag. Ale sq tez tacy, ktorzy nam zarzucajq ztq wole i w ogoéle nie chcqg wspofpracowad. [U]

Na spotkaniu zgodnie przyznano jednak, ze w tym obszarze zmiany wprowadzone w tej edycji takze po-
prawity jakos¢ oséb zaangazowanych w weryfikacje.

Trzeba przyznad, ze w tym roku to byto zrobione znacznie lepiej, bo jeszcze w zesztym roku kon-
taktowalismy sie z wnioskodawcami, czesto na nieformalnej drodze, np. przez telefon, i rozma-
wialiSmy na temat kazdej zmiany z osobna. Obecnie operujemy na takim systemie, ze bazujemy
na tym, ze mieszkaniec dostaje wszystkie zmiany od jednostki opiniujqcej w jednym momencie
i albo je wszystkie akceptuje albo odrzuca. Nie rozmawiamy wiec na temat kazdej zmiany
z osobna, tylko jesli zmiany sq odrzucone, to to trafia na posiedzenie Rady ds. Budzetu Obywa-
telskiego. [U]

Rozmoéwcy wskazywali takze na inny problem, ktory wydaje sie, ze moze zostac¢ rozwigzany na podstawie
§ 5. 1. 7) requlaminu, ktory stanowi, ze w ramach SBO nie mozna zrealizowa¢ inwestycji, ktéra ,nie bedzie
spetniata kryterium gospodarnosci, tzn. po zrealizowaniu koszty funkcjonowania i utrzymania beda niew-
spotmiernie wysokie w stosunku do wartosci kosztorysowej projektu’”.

Projekty czesto przewidujq realizacje takich zadan, ktore pozniej generujq koszty ze strony urze-
du miasta. Mielismy ostatnio projekt zakupu wozu strazackiego na potrzeby ochotniczej strazy
pozarnej, ale my takiego wozu potem nie mozemy przekazac i ten woz strazacki wisi niejako na
naszym wydziale do momentu, kiedy nie zostanie zamortyzowany, a to jest okres szesciu lat.
Aztymwiqzqsie koszty utrzymania tego wozu, jego ubezpieczenia itp. A to nie jest tylko woz, bo
w przesziosci bylo wyposazenie dla lecznic zwierzqt, w ktorych nie mamy udziatu jako miasto,
sprzety wodne, skutery. To sq podmioty prywatne i my nie mozemy tego tym podmiotom prze-
kazadé. Idea jest szczytna, ale do kosztu 400 tysiecy z budzetu obywatelskiego miasto w ciqgu
pieciu lat wedtug naszych obliczen dotozy 270 tysiecy ztotych. [U]

5.3 DOSWIADCZENIA WNIOSKODAWCOW

Zgodnie z § 14. 5. regulaminu ,Zmian projektu dokonuje pracownik po uzyskaniu zgody autora na ich
dokonanie. Autor wyraza lub nie wyraza zgody na dokonanie zmian w terminie 4 dni liczac od dnia na-
stepnego, po dniu w ktérym zostat poinformowany o koniecznosci dokonania zmian.” Z tego paragrafu
wynika, ze przy kazdej zmianie, takze tej zwigzanej z budzetem i/lub lokalizacje zadania, jednostki wery-
fikujgce muszg sie kontaktowac z wnioskodawcami.

W trakcie wywiadow pogtebionych oraz przeprowadzonego focusu, autorzy projektéw podzielili sie swo-
imi doswiadczeniami z kontaktéw z pracownikami jednostek weryfikujacych. Ich opinie podzielity sie
mniej wiecej po potowie. Czes¢ 0séb uwazata, ze kontakt z urzednikami byt dobry i nie ma do niego zad-
nych uwag.

Ja jestem zadowolona. Pani przedstawita mi propozycje zmian we wniosku, wyttumaczyta skqd
sie one wziely, tak wiec nie mam zadnych uwag. [W]

Miatem dobry kontakt z urzedem na etapie weryfikacji. Nie moge narzekad, a wrecz przeciwnie.
[(wj
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Doswiadczenia pozostatych oséb byty jednak odmienne. W kilku przypadkach byto to zwigzane z za
wysokimi zdaniem rozméwcow kosztami wykonania zadania, ktére im proponowano, cho¢ nie tylko.

Jak przygotowywatem budzet, to sprawdzatem ile takie inwestycje kosztujq w réznych mia-
stach, a tutaj nagle wyskoczono z cenq prawie dwa razy wyzszq. [W]

Miatem wrazenie podczas kontaktu z urzednikiem w trakcie weryfikacji, jakby to byt jakis sqd,
a ja musiatem sie ttumaczy¢ dlaczego napisatem to, a nie cos innego. [W]

Urzednicy powinni robic wszystko, zeby wesprzec autorow projektow, a ja miatem wrazeniem,
zerobiono wszystko, zeby pokazad, ze na niczym sie nie znam, a madj projekt nie ma sensu. [W]

5.4 RADA DS. BUDZETU OBYWATELSKIEGO | KOMISJA ODWOLAWCZA

Szczecinski Budzet Obywatelski rézni sie od innych duzych polskich miast pod wzgledem roli ciat spo-
tecznych zaangazowanych w etap weryfikacji wnioskéw oraz odwotan. W czesci miast, np. w Czestocho-
wie, Katowicach, Poznaniu czy Warszawie, w ogdle na tym etapie nie ma ciat spotecznych, a odwotania
od projektow sktadane sg bezposrednio do organu wykonawczego. Zdaniem zespotu prowadzacego
ewaluacje nie jest to dobra metoda, bo w budzecie obywatelskim, poza samg mozliwoscig sktadania
whnioskow, powinna by¢ zaangazowana strona spoteczna. W innych miastach, jak np. w Krakowie, takie
ciata spoteczne istniejg, ale ich zadaniem jest wyrazenie opinii na temat wniosku, ostateczna decyzja
0 jego przywrdceniu nalezy jednak do prezydenta.

W Szczecinie zgodnie z § 19. 1. regulaminu projekty zweryfikowane w urzedzie rozpatrywane sa przez
Rade ds. Budzetu Obywatelskiego, a od decyzji rady o niedopuszczeniu projektu do gtosowania auto-
rom przystuguje jeszcze odwotanie do Komisji Odwotawczej (§ 20. 1.). Co wazne, decyzja tych ciat jest
ostateczna, wiec jesli rada badz komisji uznaja, ze zweryfikowany wczesniej negatywnie wniosek ma by¢
poddany pod gtosowanie, tak sie dzieje, pomimo krytycznych uwag ze strony oséb, ktére go oceniaty.

To rozwigzanie jest z catg pewnoscig wyrazem duzego zaufania wiadz miasta do mieszkancéw. Jego
konsekwencje moga by¢ jednak duze. Na podstawie rozméw z wnioskodawcami i przedstawicielami
organizacji pozarzadowych oraz ankiet wypetnianych przez mieszkancéw podczas gtosowania mozna
stwierdzi¢, ze najwiekszym problemem, ktéry zniecheca wiele 0oséb do uczestnictwa w SBO czy to na
etapie sktadania projektéw, czy gtosowania jest brak badz dtugotrwata realizacja czesci zadan, ktére wy-
graty w poprzednich edycjach. Jednym z czynnikéw tego problemu moze byc¢ wtasnie fakt przywracania
na listy projektéw, ktére zdaniem oséb prowadzacych weryfikacje bedg bardzo trudne do realizacji.

Innym problemem, ktory wigze sie z istnieniem dwoch ciat spotecznych petnigcych tak naprawde ta
samga role, jest wspomniany przez urzednikéw podczas focusu fakt, ze wydtuza to proces weryfikacji,
ktéry w Szczecinie, jak napisane zostato wczesniej, jest dtugi i warto pracowac nad jego skréceniem.

Jesli chodzi o kompetencje ciat spotecznych w Szczecinie, to warto zwrocic uwage, ze petnig one swoja
role jedynie na etapie weryfikacji wnioskéw i ich zatwierdzania do gtosowania. Tym tez r6znia sie one
od podobnych ciat dziatajacych w innych miastach, gdzie z reguty ich gtdwnym zadaniem jest wyraza-
nie opinii dotyczacych funkcjonowania BO oraz doradzanie wtadzom, w jakim kierunku powinien sie on
rozwija¢. Tak jest np. w Gdyni, Krakowie czy Warszawie.
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Ostatnia kwestig, o ktdrej nalezy wspomnie¢, jest sktad osobowy obu ciat, ktéry w przypadku Komisji
Odwotawczej budzi kontrowersje. Zgodnie z § 19. 5. regulaminu w skfad rady wchodzi nie wiecej niz
4 przedstawicieli organizacji pozarzadowych, nie wiecej niz 4 przedstawicieli rad osiedli, nie wiecej niz
8 mieszkancow oraz nie wiecej niz 3 przedstawicieli jednostek miejskich wybranych przez prezydenta,
ktérzy nie maja jednak prawa udziatu w gtosowaniu.

Na podstawie § 20. 7. regulaminu w sktad komisji wchodzi nie wiecej niz 5 autoréw zwycieskich projek-
tow poprzednich edycji SBO oraz nie wiecej niz 5 przedstawicieli Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miasta Szczecin. Wiasnie obecnosc radnych w sktadzie komisji budzi kontrowersje zaréwno wsréd
czesci autoréw projektow, jak i wsrédd niektorych przedstawicieli Rady ds. Budzetu Obywatelskiego,
a nawet samej komisji.

My na posiedzeniach przyglgdamy sie wnioskom na podstawie ich zgodnosci z requlaminem.
W komisji zasiadajq za to radni i moim zdaniem bardziej patrzq na to pod wzgledem politycz-
nym niz proceduralnym, co nie powinno mie¢ miejsca. [R]

My odrzucilismy wniosek nie z btahych przyczyn, a komisja go przywrdcita, bo byt to projekt
osoby zwiqgzanej z ugrupowaniem politycznym, ktére ma w radzie wiekszos¢. [R]

Politycy zawtaszczyli komisje odwotawczq i nie jest to dobre. Powinny by¢ tam osoby prywatne,
spotecznicy, przedstawiciele rad osiedla, organizacji pozarzqdowych, a nie radni. [W]

Mam zastrzezenia do zaangazowania radnych w nasze prace, bo jest ono dos¢ marne. Rzad-
ko pojawiajq sie na spotkaniach. Wida¢ takze brak znajomosci zasad budzetu obywatelskiego.
W trakcie dyskusji czesto przytaczajq argument, czy im sie podoba okreslony projekt czy nie,
a nie zwracajq w ogole uwagi na regulamin. [K]

W trakcie ewaluacji przeprowadzono takze wywiady pogtebione z przedstawicielami Rady ds. Budzetu
Obywatelskiego oraz Komisji Odwotawczej. Wszyscy rozméwcy bardzo wysoko oceniali sktad rady, pod-
kreslajac, ze powinno to by¢ ciato ztozone z reprezentantéw réznych grup spotecznych i tak wiasnie jest.

Oceniam nasz sktad bardzo dobrze. W radzie powinna byc reprezentacja jak najwiekszej grupy
spotecznikow i tak wiasnie obecnie jest. [R]

Przedstawiciele obu ciat zgadzajq sie, ze sg one potrzebne i oba w przysztosci powinny nadal istnie¢. Uwa-
zaja takze, ze tak jak to ma miejsce obecnie, to one powinny mie¢ kompetencje zatwierdzania ostatecznej
listy do gtosowania.

Kazdy ma prawo odwotania od decyzji, wiec super, ze tak jest. Mam uwage do sktadu komisji, bo
sq tam gféwnie radni miejscy, ale nie do samej komisji jako takiej. [R]

Naszym celem jest, zeby jak najwieksza liczba projektow ostatecznie trafita na liste do gtlosowa-
nia i uwazam, ze wywiqzujemy sie z tego dobrze. [R]

Uwazam, ze komisja jest potrzebna. W kazdym systemie jest mozliwos¢ odwofywania sie od de-
cyzji. Widac to dobrze w tym roku, kiedy kilka projektow udato sie przywrocic do glosowania. [K]

Przedstawiciele rady pytani o ewentualne poszerzenie jej uprawnien i przeksztatcenie w ciato, ktére
w ciggu catego roku bedzie petnito funkcje opiniujaca i doradcza w ramach zwigzanych z SBO uwazali, ze
bytoby to dobre rozwiazanie.

27



Byto wiele sytuacji, ze ludzie do mnie zgtaszali jakies problemy i tak naprawde ja nic z tym nie
moge zrobié. Poszerzenie naszym kompetencji to bytby dobry pomyst. [R]

W radzie siedzq osoby, ktore majq duzq wiedze na temat budzetu obywatelskiego, wiec urzqd
powinien z niej korzystac. [R]

Obecnie jest przerwa miedzy edycjami, a tak to rada caty czas by funkcjonowata, co na pewno
bytoby dobrym pomystem na wykorzystanie potencjatu jej cztonkow. [R]

6. Gtosowanie

6.1 PROMOCJA PROJEKTOW NA ETAPIE GLOSOWANIA

Na podstawie focusu oraz wywiadéw pogtebionych zrealizowanych z wnioskodawcami mozna stwierdzic,
ze najpopularniejszym kanatem promocji projektéw przez ich autoréw byty social media, a zwtaszcza Face-
book. Korzystaty z niego niemal wszystkie osoby, z ktérymi prowadzono wywiady. Dla cze$ci rozmowcow,
ze wzgledu na czas i/lub pienigdze, byt to jedyny sposéb promogji, z ktérego korzystali.

Zrobitem wydarzenie na Facebooku. Potem rozsytatem zaproszenia do znajomych i prositem
o przesylanie ich dalej. Poza tym staratem sie wkleja¢ link do wydarzenia w réznych komenta-
rzach. [W]

Ja od lat korzystam z mediow spotecznosciowych i dzieki temu udaje mi sie docierac do wielu
0sob. Nie ma czasu i sSrodkéw na inne dziatania, a jako ze to sie sprawdza, to nie zastanawiam
sie nad innymi rzeczami. [W]

Wielu rozméwcoéw moéwito, ze w promocji korzystato z ulotek czy plakatéow z elementami graficznymi SBO
udostepnianych przez urzad.

Zrobilismy ulotki na podstawie wzorow przygotowanych przez urzqd i potem rozdawalismy je
po domach czy na ulicy. [W]

Przygotowatem kilkaset ulotek i troche plakatow. Potem to rozwiesifem na osiedlu i rozdawa-
tem znajomym oraz osobom, do ktorych podchodzitem na ulicy. Wydaje mi sie, ze takie kontakty
bezposrednie sq najbardziej efektywne. [W]

Czes$¢ wnioskodawcow korzystata takze z tzw. poczty pantoflowe;j.

Ja napisatem projekt lokalny. Potem po prostu statem w miejscu, gdzie ma by¢ realizowany i roz-
mawiatem na jego temat z ludzmi, ktorzy przechodzili. Wiele os6b mowito, ze to dobry pomyst
i obiecato, ze na niego zagtosuje. [W]

Czesc rozméwcow brata takze udziat w bezptatnych warsztatach online prowadzonych w ramach Akade-
mii SBO, ktére miaty na celu wsparcie wnioskodawcow w planowaniu i prowadzeniu kampanii promujacej
ich projekty. Wszystkie osoby, z ktérymi rozmawiano na ten temat, oceniaty je bardzo wysoko.

Bardzo konkretne i profesjonalne. Dowiedziatam sie tego, na czym mi zalezato. [W]
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6.2 GLOSOWANIE MIESZKANCOW NA PROJEKTY

Gtosowanie mieszkarcéw miato miejsce w dniach od 8 do 23 listopada. W obecnej edycji do gtosowania
dopuszczonych zostato 149 projektow, w tym 124 projektow lokalnych i 25 projektow ,Zielonego SBO”
To o cztery projekty mniej niz w roku ubiegtym, ale znacznie wiecej niz w edycjach 2017-2022 (patrz:
wykres 10)

Wykres 10: Liczba projektéw dopuszczonych do gtosowania w edycjach 2014 - 2024
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W gtosowaniu mogli wzig¢ udziat wszyscy mieszkancy miasta, niezaleznie od wieku czy miejsca zamel-
dowania. W tym roku wprowadzono zmiane i proces gtosowania odbywat sie wylacznie elektronicznie.
W regulaminie zostawiono jednak furtke, i osoby, ktére nie mogty odda¢ swojego gtosu samodzielnie,
miaty mozliwos¢ uzyskania pomocy od asystentéw w siedzibie Urzedu Miasta Szczecin lub jego filii na
Prawobrzezu. Pomoc asystenta byta dostepna w godzinach pracy urzedu. Wsparcie w gtosowaniu elektro-
nicznym zapewniata takze Akademia SBO prowadzona przez Stowarzyszenie ,Oswajanie miasta”.

Urzednicy w trakcie wywiady ttumaczyli tg zmiane koniecznoscia ochrony danych osobowych oséb biora-
cych udziat w gtosowaniu oraz szybkoscia liczenia gtoséw.

Glosowanie papierowe byto bardzo ryzykowne jesli chodzi o ochrone danych osobowych, ich
przechwycenie i uzycie. Z reguly to nie byto bowiem tak, ze ludzie sami przychodzili i gtosowali,
tylko najpierw ktos chodzif np. po mieszkaniach i zbierat gtosy mieszkancow, a potem przycho-
dziti do urny wrzucat kilkadziesiqt wypetnionych kart. [U]

Drugim powodem jest to, ze zawsze jest oczekiwanie, ze po glosowaniu podamy szybko wyniki.
Nam zresztq tez na tym zalezy, zeby je szybko podac. W ubiegltym roku mielismy tych kart ponad
1000, a dysponujemy zespotem niewielkim, a wszystko trzeba zrobic rzetelnie, nie rozpraszaé
sie. | to zajmuje czas. [U]
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Autorzy projektéw i przedstawiciele Rady ds. Budzetu Obywatelskiego, z ktérymi prowadzono wywiady,
z reguty oceniali ta zmiane dobrze.

Brak mozliwosci glosowania papierowego jest swietnym pomystem, bo bardzo szybko bytly wy-
niki i nie trzeba byto czeka¢ dtugimi tygodniami. [W]

To swietny pomyst, bo teraz nie moze by¢ tak jak wczesniej, ze niektorzy chodzili z wypetnionymi
wczesniej wnioskami i zbierali podpisy mieszkancow. [W]

Uwazam, ze to dobry pomyst. Teraz i tak wszyscy wszystko robiq przez Internet, a jak ktos jest
cyfrowo wykluczony, to mogt zagtosowac w siedzibie urzedu. [R]

Zdarzyto sie jednak takze kilka opinii przeciwnych.

Ja jestem sama osobgq starszq i sama nie mam problemu z obstugqg komputera i Internetu, ale
znam wiele osob, ktore majq. Uwazam, ze na wycofanie sie z glosowania stacjonarnego jest
jeszcze za wczesnie, bo to wiele os6b po prostu wyklucza. [W]

W obecnej edycji zmienit sie takze sposob gtosowania. W poprzednich latach kazdy mieszkaniec miat do
dyspozycji pie¢ gtoséw: dwa na projekty ogdélnomiejskie i trzy na projekty lokalne. W tej edycji liczba gto-
sO6w na mieszkanca zostata ograniczona do dwéch: po jednym na projekt lokalny i Zielone SBO. Ta zmiana
w przeciwienstwie do poprzedniej, zostata w wiekszosci przyjeta negatywnie.

Chetnie bym ztozyt wiecej projektow, ale mozna byto glosowa¢ tylko na jeden projekt, wiec nie
miato to sensu. [R]

Uwazam, ze mieszkarncy powinni mie¢ mozliwos¢ zagtosowania na wiekszq ilos¢ projektow,
a zwtaszcza w zielonym budzecie, gdzie tych wnioskow byto duzo. [W]

Warto podkresli¢, ze ograniczenie mozliwosci gtosowania na jeden projekt spowodowato, ze zwiekszyta
sie ilos¢ osob, ktora poparta projekt, ktéry w ostatecznym rozrachunku nie zostat wybrany do realizacji.
To moze powodowacd zniechecenie i rezygnacje z udziatu w SBO w kolejnych edycjach. Na potrzeby
ewaluacji sprawdzono, jaki jest odsetek oséb, ktére zagtosowaty na zwycieskie projekty, a wiec oséb
zadowolonych z rezultatéw gtosowania. Jak widac na wykresie 11, liczba ta zalezy od obszaru, w ktérym
oddawano gtos. W obszarze Ptonia - Smierdnica - Jezierzyce, Kijewo, Wielgowo - Stawociesze - Zduno-
wo do gtosowania zatwierdzono tylko jedno zadanie, wszyscy gtosujacy wybrali wiec sitg rzeczy zwy-
cieski projekt. Takze w obszarze Srodmiescie Zachdd na zwycieskie projekty zagtosowato az 97% oséb.
Z drugiej strony zadania, ktére wygraty w obszarze Niebuszewo, Pula poparto jedynie 26% gtosujacych,
a zwycieskie zadania w Zielonym SBO 28%.
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Wykres 11: Liczba gtoséw oddanych na projekty wybrane do realizacji (w procentach)
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Jak byto napisane powyzej, cho¢ proces gtosowania odbywat sie wytgcznie elektronicznie, osoby ktére nie
mogty odda¢ swojego gtosu samodzielnie, miaty mozliwos¢ uzyskania pomocy od asystentéw w siedzibie
Urzedu Miasta Szczecin, jego filii na Prawobrzezu lub w ramach Akademii SBO. Okazuje sie, ze z tej mozli-
wosci skorzystato jedynie 24 osoby, a wiec bardzo niewiele. Wsréd nich 17 oséb byto w wieku 60+

Ostatecznie w ciggu 16 dni w gtosowaniu wzieto udziat tagcznie 26062 mieszkancow (7,58%). Jak widac
na wykresie 12, jest to najmniejsza liczba oséb, ktére zagtosowaty na projekty w SBO w poréwnywalnym
okresie 7 lat.
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Wykres 12: Liczba oséb, ktore wziety udziat w gtosowaniu w SBO w edycjach 2018 - 2024
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Osoby, z ktérymi prowadzono wywiady pogtebione, miaty rézne przypuszczenia dotyczace nizszej fre-
kwencji. Najczesciej padaty gtosy, ze jest ona wynikiem zniechecenia wielu mieszkancéw wynikajacego
z braku realizacji zadan, ktére wygrywaty w poprzednich edycjach.

Jak ludzie widzq, ze projekty, na ktore gtosowali caty czas sq w sferze plandw, to nie ma co sie
dziwic, ze nie chcq gtosowacd. [W]

Niech urzqd wezmie sie do roboty i zacznie realizowa’ projekty z ubiegtych lat, to od razu zwiek-
szy sie frekwencja. [W]

Kilka os6b doszukiwato sie przyczyn nizszej frekwencji takze w innych czynnikach.

Jak byly projekty ogélnomiejskie, to zawsze byly jakies duze zadania, ktore mobilizowaty wiek-
sze grupy ludzi. Teraz takich projektow zabrakto, stqd mniej ludzi wzieto udziat w gtosowaniu.

[N]

Budzet obywatelki w tym roku nie byt tak atrakcyjny jak wczesniej. Za pieniqdze, ktore byty
w tym roku nic ciekawego nie dato sie wymyslic. [W]

Tak jak w przypadku poprzedniej edycji oraz zgodnie z tendencjg obserwowang w innych miastach, naj-
liczniejszymi grupami wiekowymi bioragcymi udziat w gtosowaniu sg osoby z przedziale wieku 36-45 oraz
26-35 lat, ktére stanowig 49% gtosujacych. W pozostatych przedziatach wiekowych liczba oddanych gto-
sOw jest zdecydowanie nizsza. Mozna wiec przyjac teze, ze w SBO biorg udziat gtéwnie osoby w srednim
wieku.
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Wykres 13: Wiek oséb gtosujacych (w procentach)
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Jedli chodzi o pte¢, to podobnie jak w ubiegtych edycjach, znacznie czesciej udziat w gtosowaniu braty
udziat kobiety (57%) niz mezczyzni (43%). Wyjatkiem w tej tendenc;ji jest edycja 2021, kiedy w gtosowaniu

na projekty wzieto udziat tyle samo przedstawicieli obu ptci.

Wykres 14: Pte¢ osob gtosujacych (w procentach)
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W ramach ewaluacji sprawdzono takze frekwencje w poszczegdlnych obszarach lokalnych. Jak wida¢ na
wykresie 15 gtosowanie najwiekszg popularnoscia cieszyto sie w obszarze Skolwin, Stotczyn, Bukowo
(27%). Wysoka frekwencje odnotowano takze w obszarach Pogodno (17%) oraz Warszewo, Oséw (13%).
Wysokie wyniki pierwszych dwoch obszaréw moga by¢ spowodowane tym, ze na listach do gtosowania
znalazly sie projekty dotyczace klubéw sportowych Pogon Szczecin i Swit Szczecin, ktéry zachecity do
gtosowania swoich sympatykéw. Z drugiej strony najmniej mieszkaricow zagtosowato w obszarze Turzyn
(3%) oraz Pomorzany; Niebuszewo-Bolinko; Centrum; Swierczewo; Drzetowo-Grabowo; Srédmiescie Pot-
noc, tekno i Arkonskie — Niemierzyn (po 4%).

Wykres 15: Frekwencja w glosowaniu w poszczegdlnych obszarach lokalnych

Pogodno 17%
Skolwin, Stotczyn, Bukowo 27%
Warszewo, Osow 13%
Gumience 8%
Dabie, Zatom-Kasztanowe 10%
Stare Miasto, Nowe Miasto, Miedzyodrze - Wyspa Pucka 11%
Zydowce - Klucz, Podjuchy, Zdroje 7%

Stoneczne, Majowe 6%
Golecino-Goctaw, Zelechowa 6%
Glebokie - Pilchowo, Krzekowo - Bezrzecze, Zawadzkiego - Klonowica 6%
Niebuszewo, Pula 6%
Pomorzany 4%
Niebuszewo-Bolinko 4%
Bukowe-Kleskowo 5%
Centrum 4%
Swierczewo 4%
Ptonia - Smierdnica - Jezierzyce, Kijewo, Wielgowo - Stawociesze - Zdunowo 5%
Srédmiescie Zachéd 5%
Drzetowo-Grabowo 4%
Srédmiescie Pétnoc, kekno 4%
Turzyn 3%
Arkonskie - Niemierzyn 4%

| | | | | |
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Na koniec warto jeszcze poréwnac frekwencje w Szczecinie z innymi polskimi miastami powyzej 200 ty-
siecy mieszkancow. Jak wida¢ na wykresie 14 zdecydowanym liderem w tym zestawieniu jest Biatystok,
gdzie w gtosowaniu wzieto udziat niemal 30% mieszkancéw. W kolejnych trzech miastach frekwencja wy-
niosta od 11 do 14 procent, a wiec byta ponad dwa razy mniejsza. Szczecin wsréd dwunastu porownywa-
nych miast znalazt sie na trzecim miejscu od konca. Nizszg frekwencje odnotowano jedynie w Warszawie
(4,57%) i Lublinie (5,13%).

Wykres 16: Frekwencja mieszkancow w miastach powyzej 200 tys. mieszkancow

Biatystok (27,38%)
Katowice (14,33%)
Wroctaw (12,42%)

Czestochowa (11,85%)

£6dz (11,38%)
Gdynia (10,70%)

Radom (10,10%)
Gdansk (9,41%)
Krakéw (8,00%)
Szczecin (7,54%)
Lublin (5,13%)

Warszawa (4,57%)

0 5 10 15 20 25 30

Wyniki SBO zostaty przedstawione przez urzad 24 listopada, a wiec juz jeden dzien po zakoriczeniu gto-
sowania. Ostatecznie sposrod 149 projektow, ktdére znalazly sie na listach, mieszkancy wybrali 33, w tym
30 lokalnych oraz 3 z Zielonego SBO.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze w zwigzku ze zmianga regulaminu, ktéra miata miejsce w tej edyc;ji, kilka pro-
jektow, ktére zostaty wybrane do realizacji, cieszyto sie bardzo matg popularnosciag wéréd mieszkancéw
miasta. | tak na projekt Mamai ja - szkolenie z samoobrony zagtosowato jedynie 6 0s6b, a na zadanie Swie¢
blaskiem z odblaskiem - 7. Zwazywszy, ze pocigga to za sobg wydatkowanie pieniedzy publicznych, warto
w kolejnych edycjach wpisa¢ do regulaminu limit gtoséw, ktére musza zosta¢ oddane na wniosek, zeby
mogt by¢ on realizowany.
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Aby uzyskac opinie jak najwiekszej ilosci mieszkaricow miasta dotyczaca etapu gtosowania oraz ogdlnie
postrzegania SBO, osoby biorgce udziat w gtosowaniu miaty mozliwos¢ wypetnienia ankiety interneto-
wej. Ankiete ewaluacyjng wypetnito tacznie 2000 osdb: 1112 kobiet i 888 mezczyzn (odpowiednio 55,60%
i 44,40%). To osoby z kazdego przedziatu wiekowego. Najwiecej respondentéw byto w wieku 26 - 45 lat
(53,05%), 46 - 65 (26,50%) lat oraz 65+ (9,10%), a w dalszej kolejnosci 18 - 25 lat (8,15%) oraz ponizej 18 lat
(3,20%).

Wykres 17: Podziat respondentéw ze wzgledu na ptec

BB Kobiety 55,60%
. Mezczyzni 44,40%

Wykres 18: Podziat respondentéw ze wzgledu na wiek

ponizej 18 lat (3,20%)

18 - 25 lat (8,15%)

26 - 45 lat (53,05%)

46 - 65 lat (26,50%)

65+ -(9,10%)

1 1 1 1 1 |
0 10 20 30 40 50 60
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Na poczatek zapytano, skad osoby biorgce udziat w badaniu dowiedziaty sie 0 mozliwosci gtosowania
w ramach tegorocznej edycji budzetu obywatelskiego. Najpopularniejszymi kanatami informacyjny-
mi byty media spotecznosciowe i Internet (53,45%), znajomi i rodzina (23,25%) i materiaty drukowane
w tym plakaty, ulotki itd. (18,50%). Znacznie rzadziej uczestnicy ankiety wskazywali przekazy w mediach
tradycyjnych (15,85%), strone sbo.szczecin.eu (8,05%) oraz rady osiedli (5,90%). Wsrdd innych sposo-
bow dowiadywania sie o SBO respondenci wymieniali przede wszystkim reklamy na stadionie Pogoni
Szczecin, a takze szkoty, informacje w autobusach, ogtoszenia parafialne w kosciele oraz to, ze duzo oséb
pamieta o gtosowaniu w ramach SBO, poniewaz biorg w nim udziat co roku.

Dla mnie to juz tradycja, ze biore udziat w glosowaniu, tak wiec sam zawsze to sprawdzam, zeby
mi to nie umknefo. [A]

Wykres 19: Skad dowiedzial/a sie Pan/i o mozliwosci glosowania w ramach tegorocznej edycji Szcze-
cinskiego Budzetu Obywatelskiego? (dane nie sumuja sie do 100%, poniewaz respondenci mogli wska-
zac¢ wiecej niz jedng odpowiedz)

media spotecznosciowe i internet (53,45%)

znajomi i rodzina (23,25%)

materiaty drukowane w tym plakaty, ulotki itd. (18,50%)

przekazy w mediach tradycyjnych (15,85%)

strona sbo.szczecin.eu (8,05%)

rady osiedli (5,90%)
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Gtownymi powodami dla ankietowanych do wziecia udziatu w gtosowaniu w Szczecinskim Budzecie
Obywatelskim byly: che¢ wptywu na co wydawane sg pienigdze publiczne (58,50%), mozliwos¢ zmiany
najblizszego otoczeniu dzieki Szczecinskiemu Budzetowi Obywatelskiemu (48,10%), mozliwos¢ zmiany
miasta dzieki Szczecinskiemu Budzetowi Obywatelskiemu (42,80%), che¢ poparcia konkretnego pro-
jektu (41,15%) oraz zgoda z ideg demokracji bezposredniej, ktérej przyktadem jest Budzet Obywatel-
ski (34,15%). Mniejsza grupa respondentow zaznaczyta: poczucie obywatelskiego obowigzku (18,75%)
oraz zachecenie przez kampanie profrekwencyjng (2,80%). Innym powodem czesto wymienianym przez
respondentéw byty wzgledy ekologiczne. Zdarzaly sie jednak takze dos¢ nietypowe odpowiedzi: ,zona
zmusita”; ,szefowa”
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http://sbo.szczecin.eu

Wykres 20: Dlaczego zdecydowat/a sie Pan/i na udziat w gtosowaniu? (dane nie sumuja sie do 100%,
poniewaz respondenci mogli wskaza¢ wiecej niz jedng odpowiedz)

Chce mie¢ wptyw, na co sa wydawane
pienigdze publiczne (58,50%)

Dzieki Budzetowi Obywatelskiemu moge
zmienia¢ moje najblizsze otoczenie (48,10%)

Dzieki Budzetowi Obywatelskiemu
moge zmienia¢ moje miasto (42,80%)

Chciatem poprze¢ konkretny projekt (41,15%)

Zgadzam sie z ideq demokracji bezposredniej,
ktorej przyktadem jest budzet (34,15%)

Udziat w gtosowaniu jest obywatelskim obowiagzkiem (18,75%)
Zachecita mnie kampania profrekwencyjna (2,80%)
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W kolejnym pytaniu respondenci mieli za zadanie wskaza¢, czy uczestniczyli juz w gtosowaniu w poprzed-
nich edycjach SBO. 74,85% ankietowanych zaznaczyto, ze brato udziat w gtosowaniu w kilku edycjach
Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego, 16,75% wzieto udziat w gtosowaniu pierwszy raz, a 8,40% brato
udziat w gtosowaniu jedynie w ostatniej edycji SBO.

Wykres 21: Czy brat Pan/i udziat w gtosowaniu w poprzednich edycjach Szczecinskiego Budzetu
Obywatelskiego?

TAK, bratem/am udziat w gtosowaniu w kilku edycjach
Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego - 74,85%

TAK, bratem/am udziat w gtosowaniu, ale
jedynie w ostatniej edycji SBO - 16,75%

NIE, pierwszy raz biore udziat w gtosowaniu
w ramach SBO - 8,40%
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Wykres 22 przedstawia opinie ankietowanych na temat trudnosci samego gtosowania w biezgcej edycji.
Dla wiekszosci oséb byto one bardzo lub raczej tatwe (93,45%), a jedynie 6,15% wskazato opcje prze-
ciwne (bardzo trudne lub raczej trudne). Jako gtéwne powody trudnosci w udzieleniu odpowiedzi lu-
dzie wskazywali przede wszystkim: duzo ciekawych projektéw lub wrecz przeciwnie - brak interesu-
jacych opdji, a takze problemy z systemem, ktory wskazywat, ze kto$ nie jest mieszkarncem miasta lub
nie rozpoznawat nazwiska panieriskiego matki, mata czytelnos¢ i nieintuicyjnos¢ strony do gtosowania,
trudnosci z odnalezieniem projektu na mapie, koniecznos¢ otwierania wielu stron podczas gtosowania
i poréwnywania projektow, gtosowanie przez internet oraz podawanie nazwiska panienskiego matki.

Wykres 22: Czy glosowanie w tegorocznej edycji byto dla Pana/i tatwe czy trudne?

bardzo tatwe 64.35%

raczej fatwe 29.10%

trudno powiedziec 4.25%

raczej trudne 1.90%

bardzo trudne 0.40%

Wiekszos¢ ankietowanych (97,90%) nie sktadato wiasnego projektu w tegorocznej edycji Szczecinskiego
Budzetu Obywatelskiego. Gtéwnymi powodami dla ktérych ankietowali nie ztozyli wtasnych projektéw
byty: brak pomystu na projekt (29,80%), niezainteresowanie sktadaniem projektu (27,85%), przekonanie
o tym, ze sktadanie projektu jest zbyt trudne (18,70%), niewiedza o mozliwosci ztozenia projektu (18%) lub
brak czasu na napisanie projektu (16,80%). Mniejsza ilos¢ os6b wybrata pozostate opcje: brak pomystéw na
promocje projektu (8%), niewystarczajaca ilos¢ informacji dotyczaca zasad sktadania projektéw (5,95%),
obawa przed zebraniem niewystarczajacej ilosci podpiséw z poparciem (5,50%), che¢ realizowania dziatan
tylko dla spotecznosci lokalnej na matg skale (3,70%) i przegapienie terminu sktadania projektéw (1,90%).
Innymi powodami byty: ztozenie podobnego projektu przez inng osobe czy brak przekonania do idei SBO.

Bo to nie ma sensu. | tak zawsze wygrywajq projekty ztozone przez radnych lub dobrze zorgani-
zowane spotecznosci, jak np. kibice czy rodzice. [A]

Nie ma zadnego sensu zgtaszaé, jak rywalizuje sie w Pogodnie. Wystarczy ze Pogon Szczecin
wstawi posta na oficjalnej stronie i po zawodach. [A]
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Wykres 23:
Czy skladat Pan/i wlasny projekt w tegorocznej edycji Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego?

Tak 2.10%

B Nie 97.90%

Wykres 24: Dlaczego nie ztozyl/a Pan/i wtasnego projektu? (dane nie sumuja sie do 100%, poniewaz
respondenci mogli wskaza¢ wiecej niz jedng odpowiedz)

Nie wiedziatem/am, ze w ogéle

moge ztozy¢ projekt - 18.00%
Ztozenie whasnego projektu wydawato
mi sie zbyt trudne - 18.70%

Przegapitem/am termin skfadania projektow - 1.90%

Nie miatem/am czasu, zeby napisac projekt - 16.80%

Dziatania, ktdre chcia’rbym/abgm realizowac, dotycza mojej
spotecznosci lokalnej i maja zbyt mala skale - 3.70%

Miatem/am zbyt mato informacji dotyczacych zasad zgtaszania projektow - 5.95%

Nie wiem, w jaki sposéb mdgtbym/mogtabym promowac projekt - 8.00%

Obawiatem/am sig, ze nie zbiore wystarczajace;
ilosci podpiséw na liscie poparcia - 5.50%

Nie miatem/am pomystu
na projekt - 29.80%

Nie bytem/am tym w ogéle
zainteresowany/a - 27.85%

Inne -2.40%
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W kolejnym pytaniu ankietowani mieli za zadanie odpowiedzie¢ na pytanie, czy zgadzajq sie z kilkoma
stwierdzeniami dotyczacymi SBO. Najwiecej oséb zaznaczyto, ze dzieki Szczecinskiemu Budzetowi Obywa-
telskiemu mieszkaricy moga ksztattowac swoje najblizsze otoczenie (93,80% respondentéw odpowiedzia-
to zdecydowanie tak lub raczej tak). Niemal tyle samo os6b zgodzito sie ze stwierdzeniem, ze Szczecinski
Budzet Obywatelski wtacza mieszkaricéw do wspétdecydowania o sposobie wydatkowania pieniedzy pu-
blicznych (93%). Z drugiej strony najmniej respondentéw zgodzito sie z tezg, ze kazdy mieszkaniec miasta
moze ztozy¢ wniosek w ramach budzetu obywatelskiego (80,10%).

Tabela 1: Czy zgadza sie Pan/i z nastepujacymi stwierdzeniami?

ZDECYDOWANIE RACZE) TRUDNO RACZE) | ZDECYDOWANIE
TAK TAK POWIEDZIEC ]]3 ]]3

STWIERDZENIE

Dzigki budzetowi obywatelskiemu

mieszkaricy moga ksztattowac mia- 57.65% 34.30% 5.45% 1.95% 0.65%

sto, proponujac wiasne pomysty.

Dzigki budzetowi obywatelskiemu
mieszkaricy moga ksztattowac swoje 61.00% 32.80% 3.40% 2.15% 0.65%

najblizsze otoczenie.

Budzet obywatelski to nowoczesna
forma zarzadzania miastem.

53.80% 31.40% 10.75% 3.00% 1.05%

Budzet obywatelski wiacza miesz-
kancow do wspétdecydowania

o sposobie wydatkowania pieniedzy
publicznych

61.10% 31.90% 5.00% 1.45% 0.55%

Dzieki budzetowi obywatelskiemu
budujemy w naszym miescie spote- 51.40% 32.35% 12.50% 2.55% 1.20%

czenstwo obywatelskie.

Budzet obywatelski sprzyja wzrosto-
wi aktywnosci spotecznej mieszkan- 49.90% 33.65% 12.55% 2.85% 1.05%

coOw miasta.

Kazdy mieszkaniec miasta moze

ztozy¢ wniosek w ramach budzetu 47.70% 32.40% 16.85% 2.00% 1.05%

obywatelskiego.

Budzet obywatelski daje mozliwos¢
glosowania wszystkim mieszkaricom 63.10% 25.75% 7.05% 2.85% 1.25%

miasta.
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Respondenci zostali takze poproszeni o opinig, w jaki sposéb mozna zwiekszy¢ uczestnictwo mieszkan-
cow w kolejnych edycjach SBO. Najwiecej osdb napisato, ze konieczna jest jego lepsza promocja.

Wieksza reklama w komunikacji miejskiej lub na ulicach. [A]

Wieksza promocja. Gdyby nie ,,czujna” sqsiadka nie wiedziatabym nic o tegorocznej edycji.
Nie dotarta do mnie zadna informacja dotyczqca projektu, jego wznowionej edycji itp. [A]

Promowac. Nie wiem, czy ktos wie o tegorocznym SBO poza sktadajqcymi wnioski. Z roku na rok
jest gorzej z promocjq, strasznie szkoda. [A]

Wywieszenie plakatow w miescie lub rozdawanie ulotek. Poprzez transmisje radiowq w znanych
rozgfosniach. [A]

Powinno by¢ wiecej informacji w mediach spotecznosciowych. Osobiscie ani razu nie widziatem
wzmianki na temat SBO na FB. Jak wiadomo FB jest najbardziej i najczesciej odwiedzanq stronq
przez ludzi. Wiecej informacji w radiu, kinach, teatrach. Forma bilbord tez dociera do mieszkar-
cow. [A]

Duza grupa oséb postulowata takze, ze powinny zostac¢ zwiekszone srodki na SBO.
Wiekszy budzet i zdecydowanie wiecej zwycieskich projektow. [A]
Zwiekszyc budzet:) [A]

Inni wspominali, ze najwazniejsza jest realizacja projektow, ktore zostaty wybrane w poprzednich edycjach.
Realizujqgc wygrane projekty, bo z roku na rok wyglqda to coraz gorzej. Dla przyktadu: 2022 -
wybrano 31 do dzis zrealizowano 4 projekty, 2021 - wybrano 113 do dzis wykonano 14,2020 - 28
wybrano 20 wykonano. [A]

Efektywniejszq i szybszq realizacjq projektow, ktore juz zwyciezyty w poprzednich edycjach,
a wciqz nie zostaly zrealizowane - skoro zwycieskie projekty nie sq realizowane od wielu lat
(niezaleznie od powodu), to jak ludzie majq zaufac miastu, ze nastepne bedq? [A]

Czesc respondentdw napisata, ze nalezy promowac SBO wsréd mtodziez i/lub oséb starszych.
Edukacja w szkotach, dzieci mogq zacheci¢ osoby doroste. [A]

Bezposrednie rozmowy z osobami starszymi, np. w klubach seniora. [A]

Edukacja, szczegdlnie osob starszych. [A]

Informowanie studentow na uczelniach. | informowanie licealistow, o takiej mozliwosci jak
skonczq 18 lat. [A]
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Zdarzaty sie tez inne pomysty.
Zaangazowac biblioteki miejskie do tego, zeby informowatly o mozliwosci gtlosowania i poma-
galy - to znaczy pracownicy bibliotek - w gtlosowaniu. Nie kazdy ma w domu dostep do Internetu.
Szczegdlnie ludzie starsi mogq miec ktopot z dotarciem do informacji o SBO, bo raczej nie korzy-
stajq z portali spotecznosciowych. [A]
Punkty informacyjne w galeriach handlowych [A]

Tablice informacyjne ze dane inwestycje sq finansowane z SBO. [A]

Wystanie powiadomien o glosowaniu za pomocq sms lub email do kazdego mieszkarca miasta.

[A]
Na zakonczenie zapytano ankietowanych, w jaki sposéb ich zdaniem mozna usprawni¢ funkcjonowanie
Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego w nastepnej edycji. Wiele propozycji pokrywato sie tu z opinia-
mi przytoczonymi w poprzednim pytaniu i dotyczyto m.in. promowania SBO za pomoca zrealizowanych
z sukcesem projektow z poprzednich lat, sprawniejszej realizacji zadan wybranych przez mieszkancéw,
wiekszej promocji w przestrzeni miasta i w Internecie czy wiekszego zaangazowania szkoét w promowanie
SBO.

Z innych pomystow, ktdre pojawity sie w ankiecie warto wymieni¢ m.in. nastepujace:

Rada ds. BO powinna by¢ organem opiniodawczym a nie decyzyjnym w weryfikacji projektow.

[A]
Wprowadzajqc losowanie symbolicznych nagradd, to by zwiekszyto frekwencje. [A]

W tej edycji oddanie tylko jednego glosu lokalnego to za mato. Projekty majq roznqg wage
i wielkosc przez co konieczne jest ich sklasyfikowanie jak byto to kiedys. [A]

Mobilne punkty dla osob niekorzystajqcych z internetu — seniorzy. [A]

7. Rekomendacje

ETAP O

1. Skoncentrowanie dziatann na budowaniu relacji z mieszkancami biorgcymi udziat w procesie
SBO (Gtosujacy, Wnioskodawcy) i zabieganie o ich ponowny udziat w kolejnych edycjach.

2. Wypracowanie skutecznych mechanizmow wspotpracy i komunikacji pomiedzy Urzedem Miasta
a radami osiedli w zakresie SBO. Zasady te powinny zosta¢ wypracowane przez obie strony na spe-

cjalnie w tym celu zorganizowanych warsztatach prowadzonych przez zewnetrznych ekspertow.

3. Przeksztatcenie Rady ds. Budzetu Obywatelskiego w state ciato o charakterze opiniujacym i dorad-
czym.
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Likwidacja Komisji Odwotawczej. Role podmiotu, do ktérego wnioskodawcy mogg sktada¢ odwo-
tania powinna petni¢ Rada ds. Budzetu Obywatelskiego.

Wprowadzenie tablicinformujacych o tym, ze okreslona inwestycja jest zrealizowana w ramach SBO.

Wprowadzenie obowigzku informowania, ze okreslona impreza jest finansowana ze srodkéw
SBO na wszystkich materiatach promujacych, w tym na plakatach czy ulotkach.

Ze wzgledu na dtugi czas wykonania projektéw, warto po etapie gtosowania na biezaco (zawsze po
zmianie stanu realizacji, nie rzadziej niz raz na kwartat) informowac autoréw projektéw o dalszych
losach zadania, a w przypadku probleméw wyjasnia¢, z czego wynikajg opdznienia.

KAMPANIA INFORMACYJNA

10.

11.

12.

13.

. Zwiekszenie udziatu w SBO 0s6b z grup do tej pory rzadziej w nim uczestniczacych (np. sro-

dowiska 0s6b z niepetnosprawnosciami, mtodziez, seniorzy, bezdomni, bezrobotni) poprzez
organizacje warsztatow pisania wnioskow (np. w szkotach, klubach seniora czy organizacjach
pozarzagdowych pracujacych w tych srodowiskach).

Stworzenie stanowiska animatora SBO dziatajagcego pilotazowo w 2 wybranych osiedlach. Jego
zadaniem bedzie aktywizowanie i wspieranie mieszkancéw, w tym grup formalnych i nieformal-
nych, w procesie wypracowywania i sktadania wnioskéw do SBO.

Kontynuowanie wspétpracy z wybrang w konkursie organizacja pozarzadowa w ramach Akade-
mii SBO.

Profilowanie przekazéw w ramach kampanii informacyjnej z uwzglednieniem zréznicowanych
cech potencjalnych odbiorcow, w tym przede wszystkim wieku, wyksztatcenia czy pfici.

Organizacja w trakcie kampanii informacyjnej wystaw zrealizowanych projektéw w poprzed-
nich edycjach SBO i pokazanie ,mocy sprawczej” mieszkancéw.

Tworzenie w mediach spotecznosciowych postéw aktywizujacych, zachecajacych odbiorce do
podjecia dziatania: polubienia strony lub wpisu czy udostepnienia tresci.

Udzielanie odpowiedzi na wszystkie pytania i komentarze zamieszczane pod postami publiko-
wanymi w mediach spotecznosciowych.

Wigczenie do promocji SBO jednostek organizacyjnych urzedu.

Nawigzanie wspotpracy ze spétdzielniami i wspolnotami mieszkaniowymi majacej na celu
zwiekszenie zasiegu promocji SBO.

Zaangazowanie doswiadczonych wnioskodawcéw do dziatan informacyjnych (np. poprzez
organizacje spotkan czy webinariow).

Wzmocnienie kampanii promocyjnej na etapie sktadania projektéw i glosowania.
Wieksza obecnos¢ SBO w przestrzeni publicznej w trakcie etapu sktadania projektéw i gtosowania.

Wykorzystanie do promocji innych mediéw spotecznosciowych poza portalem Facebook.
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14. Publikowanie w trakcie etapu sktadania projektéw co najmniej jednego posta dziennie w mediach

spotecznosciowych.

15. Czestsze niz w tej edycji wykorzystywanie imprez przyciggajacych duze grupy mieszkancow do

promocji SBO w trakcie etapu sktadania projektéw i gtosowania.

ZGLASZANIE PRZEZ MIESZKANCOW PROPOZYCJI ZADAN

1.

2.

Wprowadzenie do regulaminu zasady, na wzér Gdyni, ze w ramach BO wytaczone sg projekty,
ktore zaktadajg zadania inwestycyjne w wiecej niz jednej lokalizacji, jezeli dotyczg réznych celéw.

Wprowadzenie do regulaminu zasady, na wzér Warszawy, ze w przypadku, gdy projekt skierowa-
ny jest do ograniczonej grupy odbiorcéw nalezy w nim wskazac¢ zasady rekrutacji, w tym sposéb
informowania o rekrutacji, termin jej rozpoczecia i zakoriczenia oraz kryteria naboru.

WERYFIKACJA | OPINIOWANIE PROPOZYCJI ZADAN

1.

2.

Ograniczenie kompetencji Rady ds. Budzetu Obywatelskiego, zeby jej rola w trakcie etapu wery-
fikacji ograniczata sie do wyrazania rekomendacji. Ostateczny gtos o zakwalifikowaniu wniosku
na liste do gtosowania powinien naleze¢ do organu wykonawczego.

Skrécenie do 3-4 miesiecy okresu weryfikowania projektow.

GLOSOWANIE

1.

Organizacja piknikow osiedlowych, w ktérych promowane beda projekty poddane pod gtoso-
wanie z terenu danego obszaru.

Przywrécenie mozliwosci glosowania na wiecej niz jeden projekt lokalny i jeden projekt Zielo-
nego SBO.

Wopisanie do regulaminu minimalnej ilosci gtoséw poparcia dla danego projektu zaréwno na
poziomie dzielnicowym, jak i w Zielonym SBO, zeby mogt on by¢ wybrany do realizacji. Takie
rozwigzanie stosowane jest m.in. w Gdyni, Gdansku i Warszawie.

W celu zachecenia mieszkancow do gtosowania, wprowadzenie zasady, ze w trzech dzielnicach
z najwieksza frekwencja do realizacji zostanie skierowane dodatkowo po jednym projekcie
z najwiekszg iloscig gtosow wsrdd nie wybranych w trakcie gtosowania. Aby pobudzi¢ rywali-
zacje mozna na wzér Katowic czy Gdyni na biezaco publikowa¢ na portalu spotecznosciowym
BO aktualne informacje dotyczace frekwencji w poszczegdlnych dzielnicach.

Rezygnacja z koniecznosci podawania nazwiska panieniskiego matki podczas gtosowania.
Wprowadzenie w obszarach lokalnych zasady, podobnie jak ma to miejsce w przypadku Zielo-
nego SBO, ze wartosc¢ jednego projektu nie moze by¢ wyzsza niz 50% catosci Srodkow przezna-

czonych na ten obszar. Dzieki temu wiekszg szanse na realizacje beda miaty projekty sktadane
przez osoby, za ktérymi nie stoja jakie$ zorganizowane grupy spoteczne.
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8. Zataczniki
SPIS WYKRESOW

Wykres 1: Wysokos¢ SBO (min PLN)

Wykres 2: Kwota BO w miastach powyzej 200 tysiecy mieszkancéw (w min PLN)

Wykres 3: Kwota BO w przeliczeniu na jednego mieszkarnca (w PLN)

Wykres 4: Liczba zgtoszonych projektéw w edycjach 2014 - 2024

Wykres 5: Liczba zgtoszonych projektéw w podziale na obszary lokalne

Wykres 6: Liczba ztozonych wnioskéw w obszarach lokalnych na 1000 mieszkancéw
Wykres 7: Poréwnanie liczby ztozonych wnioskéw z iloscig autoréw w edycjach 2022 - 2024
Wykres 8: Autorzy projektow w podziale na ptec

Wykres 9: Odsetek wnioskéw, ktore trafity na liste do gtosowania w edycjach 2014 - 2024
Wykres 10: Liczba projektow dopuszczonych do gtosowania w edycjach 2014 - 2024
Wykres 11: Liczba gtoséw oddanych na projekty wybrane do realizacji (w procentach)
Wykres 12: Liczba oséb, ktore wziety udziat w gtosowaniu w SBO w edycjach 2018 - 2024
Wykres 13: Wiek oséb gtosujacych (w procentach)

Wykres 14: Pte¢ 0séb gtosujacych (w procentach)

Wykres 15: Frekwencja w gtosowaniu w poszczegolnych obszarach lokalnych

Wykres 16: Frekwencja mieszkancéw w miastach powyzej 200 tys. mieszkancow

Wykres 17: Podziat respondentéw ze wzgledu na pte¢

Wykres 18: Podziat respondentow ze wzgledu na wiek

Wykres 19: Skad dowiedziat/a sie Pan/i o mozliwosci gtosowania w ramach tegorocznej edycji Szczecin-
skiego Budzetu Obywatelskiego? (dane nie sumuja sie do 100%, poniewaz respondenci mogli wskazac
wiecej niz jedng odpowiedz)

Wykres 20: Dlaczego zdecydowat/a sie Pan/i na udziat w gtosowaniu? (dane nie sumuja sie do 100%,
poniewaz respondenci mogli wskaza¢ wiecej niz jedng odpowiedz)

Wykres 21: Czy brat Pan/i udziat w gtosowaniu w poprzednich edycjach Szczecinskiego Budzetu Obywa-
telskiego?

Wykres 22: Czy gtosowanie w tegorocznej edycji byto dla Pana/i tatwe czy trudne?
Wykres 23: Czy sktadat Pan/i wtasny projekt w tegorocznej edycji Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego?

Wykres 24: Dlaczego nie ztozyt/a Pan/i wtasnego projektu? (dane nie sumujg sie do 100%, poniewaz
respondenci mogli wskaza¢ wiecej niz jedng odpowiedz)
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